
4 ) створен н я  р езер в н о го  ф о н д у  п ідп р и єм ств  н а  в и п адок  втрат в ід  ін в ести ц ій н о ї д ія л ьн ост і за  

к ор дон ом  (сам острахув ан н я );

5) страхуван н я  ризик ів  ін о зем н о го  ін в естуван н я  ч ер ез  д ер ж а в н і, приватн і та зм іш ан і стр ахов і 

ор ган ізац ій  та к о м п ан ії тощ о.
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ВДОСКОНАЛЕННЯ МЕХАНІЗМУ ІНФОРМАЦІЙНОГО 
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Розглянуто та проаналізовано кількісні й якісні характеристики облікових систем, 
у яких нагромаджується інформація про споживання основних засобів. Здійснено 
порівняльний аналіз інформаційного насичення автоматизованих систем “1C: 
Підприємство” (конфігурація “Бухгалтерський облік для України”) та “Парус- 
Підприємство”. Визначено напрямки їх вдосконалення для можливої адаптації до 
потреб управління споживанням основних засобів.

It is considered and quantitative and high-quality descriptions of the registration 
systems which information about consumption of basic facilities accumulates at are analysed. 
The comparative analysis of informative saturation of the automated systems “1C is carried 
out: Enterprise” (configuration “record-keeping for Ukraine”) and “Sail-enterprise”. 
Directions of their perfection are definite for possible adaptation to the necessities of 
management by consumption of basic facilities.

Постановка проблеми. П ідп р и єм ств о  -  ц е  ск л адн а ін тегр ац ій н а  си стем а , ф ункціон уван н я  
якої м ож л и в е л и ш е за  у м о в и  оп ти м ал ьн ого  п оєдн ан н я  р ізн и х  в и дів  р есур сів : м атеріальних, 
т ехн іч н и х , ен ер гети ч н и х , тр у д о в и х , ф ін а н со в и х  та ін ф ор м ац ій н и х . О с о б л и в о ї уваги  засл угов ую ть  

остан н і, оск ільки на їх  о сн о в і за безп еч уєть ся  еф ек ти в н е ви к ори стан н я  ін ш и х  ви дів  р есур сів . Б удь-  
яка си стем а  управл іння м о ж е  ф ун к ц іон увати  тільки якщ о в н ій  ц и р к ул ю є ін ф орм ація . Б удь-який  
п р оц ес уп равл іння, зок р ем а  й  управл іння сп ож и ван н я м  о сн о в н и х  за со б ів , -  ц е  н асам п ер ед  
ін ф орм ац ій н и й  п р оц ес , який п ер ед б а ч а є  виконання ф ун к ц ій  із зби р ан н я , передаван н я , о бр обк и , 
аналізу  д а н и х  та прийняття в ід п о в ід н и х  р іш ень н а  о сн о в і о т р и м а н о ї ін ф ор м ац ії.

В  у м о в а х  д ед а л і си л ь н іш ої к он к ур ен ц ії еф екти вн а д ія л ьн ість  п ідп р и єм ст в а  м ож ли ва л и ш е за  
ум ов и  св о єч а сн о го  використання д о ст о в ір н о ї та  п о в н о ї ін ф о р м а ц ії п р о  й о г о  вн утр іш н ій  р озв и ток  та  
зов н іш н є сер ед о в и щ е ф ун кціонування. Н а б іл ь ш ост і в ітч и зн я н и х  п ідп р и єм ств  в ід сут н і ба зи  д а н и х , 
використання яких п ов н іст ю  задовольн ял и  б  ін ф ор м ац ій н і п о т р еб и  п ри  обґр ун тув ан н і та  п рийнятті 
еф ективних р іш ен ь  щ о д о  сп ож и ван н я  о сн о в н и х  за со б ів , а так ож  -  м о ж л и в о ст і їх  накопичення.

267



Аналіз останніх досліджень і публікацій. Проблемами інформаційного забезпечення зай­
мались Г.Ф. Ассонов, Т.А. Желтан, З.В. Афанасьєв, В.Н. Ярошенко, М.І. Крулькевич, І.Ф. Чер- 
новоленко, Т.В. Василькова, В.Ф. Ситник, К.В. Пономарьова, Л.Г. Кузьмін, О.В. Харіна та 
інші. Проте в науковій літературі не повною мірою розглядаються проблеми побудови баз даних, 
які б акумулювали відомості про споживання основних засобів і відповідали специфіці діяльності 
підприємств в умовах транзитивної економіки.

Формулювання цілей статті. Викладене вище вказує на необхідність дослідження форм, що 
застосовують підприємства для створення баз даних щодо споживання основних засобів, та на 
основі виконаного аналізу визначення основних напрямків вдосконалення інформаційного 
забезпечення управління споживання основних засобів на підприємстві.

Виклад основного матеріалу. На вітчизняних підприємствах бази даних, які стосуються 
споживання основних засобів, можуть формуватись вручну на основі форм первинного 
бухгалтерського обліку чи за допомогою автоматизованих систем інформаційного забезпечення.

Носіями внутрішньої інформації, що стосується використання основних засобів підприємства, 
на сучасному етапі при неавтоматизованій формі обліку є форми № 03-1, 03-2, 03-3, 03-4, 03-6, 
03-7, 03-8, 03-9, 03-14, 03-15, 03-16. Порівняльний аналіз змісту даних форм дає можливість 
зробити деякі узагальнення щодо їх інформаційного насичення (табл. 1).

Т а б л и ц я  1

Інформаційне насичення первинних форм бухгалтерського обліку 
стосовно основних засобів підприємства

Зміст даних

Форма

0 3 - 1 0 3 - 2 0 3 -
3,

0 3 -4

0 3 - 6 0 3 - 7 0 3 - 8 0 3 -
9

0 3 -
14, 

0 3 -
15, 

0 3 -  
16

1 2 3 4 5 6 7 8 9
Вид, назва о б ’єкта, інвентарний номер (а 
також призначення о б ’єкта -  0 3 -6 )

+ + + + - - + +

Назва класифікаційної групи - - - - - + + +
Рік побудови або випуску заводом + - + + - - - -

Дата введення в експлуатацію (в 0 3 -8  -  
місяць введення о б ’єкта (вартість))

+ - + + - + - -

Назва заводу-виробника - - - + - - - -

Заводський номер о б ’єкта + + + + - - - -

Дата вибуття - - + + - - - -

Первісна (балансова) вартість + - - + - - + +
Норма амортизаційних відрахувань (на 
повне відновлення, на капітальний 
ремонт)

+ + +

Сума нарахованої амортизації за період + - + + - + - +
Коротка технічна характеристика о б ’єкта + - + + - - - -

Наявність дорогоцінних металів (вид, 
маса)

- - + + - " - -

Відомості про ремонт 0 3  (вартість 
ремонту, зміни технічних характеристик 
0 3 ,  перелік неусунутих дефектів)

+ +

Кількість ремонтів із зазначенням їх  
загальної вартості

- - + + - + - -

Назва структурного підрозділу, на якому 
цей о б ’єкт обліковується (обліковувався)

+ + + + - + + +
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П р о д о в ж е н н я  т а б л . 1

1 2 3 4 5 6 7 8 9
Результати ліквідації о б ’єкта (витрати на 
ліквідацію, виручка від реалізації 
об ’єкта)

+

Причина вибуття (списання, ліквідація, 
внутрішньозаводське переміщення інше)

- - + + - + + -

Період, охоплений обліком інвентарних 

карток; номер інвентарної картки
- - “ - + ~ - -

Відомості про вартість о б ’єктів, 
прийнятих в експлуатацію та переданих 

у резерв; вартість основних засобів, не 

прийнятих у  розрахунок при нарахуванні 
амортизації

+

Джерело : опрацювання власне на основі [5 -6 ].

У загал ьнення зм іст у  д о к ум ен т ів  п ер в и н н ого  бухгал тер сь к ого  об л ік у  п ід т в ер д ж у є  факт  

зн ач н о ї к ількості п овтор ів  о д н іє ї  й  т іє ї  са м о ї ін ф о р м а ц ії у  р ізн и х  ф ор м ах  док ум ен т ів . С ер едн я  

частота п овтор ів  о д н и х  і т и х  са м и х  да н и х , щ о ст о су ю т ь ся  п ер ебув ан н я  т ех н іч н и х  о б ’єктів на  

п ідп р и єм ств і, становить 3 ,1 6  раза. Ц е  зн и ж у є  якість ц іє ї ін ф о р м а ц ії з  п огл я ду  ї ї  ст и сл ост і та  

к он к ретн ості, в им агає б іл ь ш и х  затрат ч асу  на ї ї  о б р о б к у , щ о  зг о д о м  м о ж е  п ри зв ести  д о  зн и ж ен н я  ї ї  

св оєч асн ост і й  п адін н я  загал ьн ого  рівня якості.

П р оте, н езв аж аю ч и  на велику кількість і м істк ість  к о ж н о го  з р озгл я н ути х  док ум ен т ів , в 

ж о д н о м у  з н и х  н е в ід о б р а ж ен а  ін ф орм ац ія  щ о д о  ступ ен я  р еал ь н ого  зн ош ен н я  о сн о в н о го  за со б у , 

обся гу  в и п у щ ен о ї п р о д у к ц ії (ви к он ан и х  р о б іт ) п ід  час й о го  ек сп л уатац ії. Т о б т о  чинна д о к у ­

м ентальна база  н е д а є  м ож л и в ост і враховувати  ч ас р еал ь н ого  ви користання о сн о в н и х  за со б ів  у  

ви робн и ч ом у п р оц есі.

О тж е, в ч и н н ій  ін ф ор м ац ій н ій  ба зі п ідп р и єм ст в а  т ех н іч н и й  за с іб  розглядається  як оди н и ц я  

осн о в н и х  ф он д ів , щ о м ає п ер в існ у  та зал и ш к ову вартість , здат н іст ь  п ост у п о в о  втрачати св о ю  

вартість, а також  п он ов л ю в ати  ї ї  у  р езул ьтаті р ем о н т у  (м о д е р н іза ц ії, р ек он струк ц ії); м ає здатн ість  

зм ін ю в ати  м ісц е  використання як у  м еж а х  п ідп р и єм ст в а  (в ід д іл , п ід р о зд іл , ц ех ), так і в м еж а х  

н ар одн огосп одар сь к ого  виробництва. Т ехн іч н и й  за с іб  н е  р озгл я дається  в к онтексті “осн ов н и й  

за с іб ” , т о б т о  такий, щ о  м ає здатн ість  створю вати  п р одук т  п ев н о ї к іл ькості й якості.

В и я в л ен і н ед о л ік и  н еав том ати зов ан ої си стем и  ін ф о р м а ц ій н о го  за безп еч ен н я  д о  д ея к о ї м ір и  

усув аю ть  ав том ати зов ан і си ст ем и  обл ік у . Д ля п ідп р и єм ств  У к раїн и  м ож н а  вваж ати д о ст у п н и м и  

систем и: R /3 , “Г алактика” , “П а р у с” , “F in  E xpert” , “С ф ер а” , Б Е С Т , “ 1C: П ід п р и єм ст в о ”, “С п р ут” , 

“А Б Т ” [3, с. 105]. Н ай біл ьш и м  п оп и том  се р е д  п ідп р и єм ст в  м ал ого  та сер ед н ь о го  б із н е с у  

к ори стую ться  такі п рограм н і п родук ти , як “ 1C: П ід п р и єм ст в о ” (к он ф ігур ац ія  “Б ухгалтерськ и й  

обл ік  для У к раїн и ”) та “П ар у с-П ід п р и єм ст в о ” . Р езул ьтати  їх  п ор ів н я л ь н ого  ан ал ізу  з п огл я ду  з а б е з ­

печення автом ати зац ії об л ік у  о сн о в н и х  за со б ів  наводяться  в табл. 2 .

В р ахов ую ч и  те, щ о  к ож н а р озгл ян ута хар актер и сти к а м ає р ізн и й  вплив на здатн ість  з а д о ­

вольнити конкретн і, п о в ’я зан і зі сп ож и ван н ям  о сн о в н и х  за с о б ів , ін ф ор м ац ій н і п о т р еб и  

підп ри єм ства, для  порівняння як ост і автом ати зов ан и х  си ст ем  н ед о ста т н ь о  п р остого  додав ан н я  

отри м ан и х п р о м іж н и х  о ц ін ок  ок р ем и х  ск л адов и х  ін ф о р м а ц ій н о го  забезп еч ен н я . Д ля одер ж ан н я  

ок рем и х  р езул ь тую ч и х  о ц ін о к  п о  си ст ем а х  обл ік у  “ 1C: П ід п р и єм ст в о ” (к он ф ігурац ія  “Б ухгал ­

терський обл ік  для У к раїн и ”) та  “П а р у с-П ід п р и єм ст в о ” п ок азн и к и  критеріїв  як ост і ін ф ор м ац ій н ого  

забезп еч ен н я  б у л и  в ідк ор и гован і вагови м и  к оеф іц ієн там и , зн ач ен н я  к отр и х  отрим али  п ісля  

п оп ер едн ь ого  узагал ьн ен н я  о ц ін о к  ек сп ертів  (табл. 3).
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Таблиця 2

Основні характеристики автоматизованих систем “1С: Підприємство” (конфігурація 
“Бухгалтерський облік для України”) та “Парус-Підприсмство”

№
з/п

Характеристика “ 1С: Підприємство” “Парус -  
Підприємство”

і 2 3 4
Ф о р м у в а н н я  ін ф о р м а ц ій н о ї б ази

1 . Наявність довідників, які містять інформацію про (доступність інформаційного забезпечення):
1.1. необоротні активи 4- +
1.2. методи нарахування амортизації - +

1.3. групи основних засобів + +
1.4. вміст дорогоцінних металів в основних засобах - +

2. Забезпечення автоматизації операцій з основними засобами в бухгалтерському і податковому 
обліку за допомогою  створення документів по (комплексність інформаційного забезпечення):

2.1. придбанню основних фондів 4- +

2.2. введенню в експлуатацію основних засобів + +
2.3. списанню основного засобу:
2.3.1. -  внаслідок ліквідації 4- +
2.3.2. -  внаслідок реалізації 4- -
2.3.3. -  з оприбуткуванням комплектуючих - 4-
2.4. внутрішньому переміщенню основного засобу - +
2.5. переоцінці основного засобу - 4-
2.6. модернізації основного засобу - 4-
2.7. нарахуванню амортизації 4- +
2.8. підтримці основного засобу в робочому стані (ремонт) - +

3. Можливість коригування користувачем нормативно-довідкової інформації (адекватність 
інформаційної системи запитам користувачів):

3.1. про основний засіб як о б ’єкт обліку (назва, рахунок  
обліку, вартісні характеристики, інвентарні дані)

+ +

3.2. про методи нарахування амортизації в 
бухгалтерському і податковому обліку

— 4-

3.3. про належність основного засобу до певної групи + 4-
3.4. про комплектуючі основного засобу - 4-
3.5. про дорогоцінні метали, що містить основний засіб - +

О бробка даних
1 . Автоматичне формування господарських операцій при 

проведенні документів
+ —

2. Можливість коригування облікової інформації (адекватність інформаційної системи запитам
користувачів):

2.1. проведених документів + -
2.2. господарських операцій, що створені на підставі 

документів
— 4-

2.3. відміна операції незалежно від часу її  реєстрації + -
2.4. вибір користувачем типу господарської операції при 

проведенні документа
— +

2.5. облікових реєстрів, відомостей - -
2.6. звітних документів 4- 4-
3. Ш видкодія отримання первинних і звітних документів + -

Видача (використання) інформації
1 . Отримання друкованих форм первинних та звітних 

документів, що відображають інформацію про 
основний засіб

4- 4-
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П р о д о в ж е н н я  т а б л . 2

1 2 3 4
2. Можливість перегляду інформації про історію 

операцій з об’єктом (різнобічність)
+ +

3. Можливість створення та підключення до 
інформаційної бази даних форм звітності, розроблених 
користувачем

+

“+” -  характеристика наявна (1 бал); -  характеристика відсутня (0 балів).
Т а б л и ц я  З

Порівняльний аналіз якості автоматизованого 
інформаційного забезпечення виробничого споживання основних засобів 

(на прикладі “ 1С: Підприємство” та “Парус-Підприємство”)
№
з/п

Критерії якості інформаційного 
забезпечення

Ваговий
коефіцієнт
критерію

Оцінка, бали
1С: Підприємство Парус-

Підприємство
1 2 3 4 5

Формування інформаційної бази
1. Доступність 0,1 2 4
2. Комплексність 0,3 5 9
3. Адекватність 0,05 2 5

Обробка даних
1. Швидкодія отримання первинних 

документів
0,1 1 0

2. Автоматичне формування господарських 
операцій при проведенні документів

0,05 1 0

3. Адекватність 0,05 3 3
Видача (використання) інформації

1. Отримання друкованих форм первинних та 
звітних документів

0,2 1 1

2. Різнобічність 0,1 1 1
3. Можливість створення та підключення до 

інформаційної бази форм звітності, 
розроблених користувачем (адекватність)

0,05 0 1

Сума добутків — 2,4 3,85

Джерело : опрацювання власне із урахуванням експертних оцінок.

На основі отриманого результату можемо зробити висновок про те, що якість автома­
тизованої інформаційної системи “Парус-Підприємство” з аспекту інформаційного забезпечення 
виробничого споживання основних засобів є вищою щодо 641С: Бухгалтерія”. Цю перевагу система 
отримала за рахунок здатності мобільніше пристосовуватися до стохастичних змін зовнішнього 
середовища, тому за оперативною швидкістю вирішення поточних завдань дещо поступається 
перед своїм основним конкурентом. Проте в сучасних умовах господарювання можливість швидкої 
адаптації системи є важливішою за оперативну швидкість. Остання є актуальною, якщо б 
підприємство було стійке до змін зовнішнього середовища або якщо б саме зовнішнє середовище 
не змінювалося.

За умови розвитку конкурентного ринку, постійних макроекономічних змін, що зумовлені 
поетапним переходом економіки України до ринкових засад господарювання підприємств, 
існування таких ситуацій практично неможливе.

Позитивною рисою застосування “Парус-Підприємство” є можливість її гнучкого налаго­
дження користувачем без втручання розробника, реєстрації практично всіх операцій з основними 
засобами та вибору запису, який буде формуватися в журналі операцій, створення користувачем 
шаблонів документів.
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Проте незважаючи, на виявлені позитивні особливості автоматизованої системи обліку 
“Парус-Підприемство” порівняно з іншими автоматизованими системами обліку інформації стосов­
но споживання основних засобів підприємства, необхідно зазначити, що вона має й певні недоліки:

1) не дає можливості повністю охопити всю внутрішню інформацію про споживання основ­
них засобів;

2) не дає можливості зафіксувати зовнішню інформацію, що стосується споживання 
основних засобів та виконати її обробку і, відповідно, не дає змоги здійснити комплексне 
управління виробничим споживання основних засобів, адаптоване до специфіки діяльності 
підприємств маркетингової орієнтації.

Висновки. Найповніше забезпечує інформаційні потреби системи управління щодо прийнят­
тя рішень щодо споживання основних засобів автоматизована система БО “Парус-Підприємство”. 
Ця система краще враховує особливості законодавства України та специфічні особливості 
діяльності підприємств в умовах дії конкурентного середовища. Важливим чинником є забез­
печення нею повноти обробки внутрішньої інформації, можливості гнучкого налагодження 
користувачем та швидкодії, а також ринкова вартість та післяпродажна підтримка розробником. 
Проте й вона не забезпечує отримання всієї необхідної інформацію про умови споживання 
основного засобу на підприємстві, і тому, відповідно, потребує доопрацювання для розширення 
інформаційних можливостей.
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УПРАВЛІННЯ АСОРТИМЕНТОМ В КОНТЕКСТІ 
НОВОЇ РОЗДРІБНОЇ КОНЦЕПЦІЇ

© Д е й н е к а  О .Є .,  2 0 0 5

Розглянуто основні причини та напрямки зміни концепції роздрібного під­
приємства. Проаналізовано основні підходи до визначення товарної категорії та форму­
вання товарного асортименту. Обґрунтовано необхідність використання менеджменту 
категорій для ефективного управління асортиментом. Запропоновано ієрархію товарних 
рівнів в асортименті та управління асортиментом на засадах менеджменту категорій

In the article principal reasons and directions of change of retail enterprise conception 
are considered. Basic approaches are analyzed in determination of product category and 
forming of product mix. It is grounded the necessity of the use of category management 
approach for effectiveness increasing of the product mix. The hierarchy of commodity levels is 
offered in an assortment as well as the process of category management.

Постановка проблеми. Перед торговельними підприємствами постають проблеми ефектив­
ного управління асортиментом через те, що вони стикаються із затоварюванням окремими групами 
товарів, нерівномірним попитом, втратами коштів на знижках, акціях із стимулювання збуту, а
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