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Оскiльки реальнi судження людини зазвичай [1] протирiчать припущенню
про адитивнiсть мiр, якi вона використовує при оцiнцi, виникла необхiднiсть
ввести бiльш загальне поняття, анiж поняття ймовiрнiсного розподiлу [2, 3].

Нечiткi мiри забезпечують повнiше представлення вхiдних даних для моде-
лювання реальних процесiв iз врахуванням модальностi iнформацiйних одини-
ць, тобто вираженням вiдношення змiсту висловлювання до об’єктивної дiйсно-
стi, характеристикою думки, яка залежить вiд того, що в судженнi стверджуєть-
ся (можливiсть, вiрогiднiсть, визначенiсть, правдоподiбнiсть, достовiрнiсть, до-
вiр’я, необiзнанiсть тощо).

Невизначенiсть опису процесiв в економiцi формально можна представити
через деяку унiверсальну множину (базову шкалу, унiверсум) X. Її елементами
можуть бути як дiапазон змiни фiзичної чи економiчної величини, так i можливi
семантичнi (означальнi, змiстовнi) значення. Невизначенiсть полягає в тому, що
точно невiдомо, який елемент x ∈ X насправдi мав, чи буде мати, мiсце.

Результати дослiджень Г. Шефера [4] засвiдчили можливiсть з єдиних по-
зицiй пiдiйти до питань формального представлення невизначеностi в матема-
тичних моделях. Тобто використання нечiтких мiр дозволяє перейти до єдиного
математичного опису чiтких, iмовiрнiсних та нечiтких вхiдних даних [5], ви-
користовувати при моделюваннi складних процесiв всю доступну iнформацiю,
враховувати синергетичнi ефекти, вплив суб’єктивних рiшень, що, без сумнiву,
пiдвищує достовiрнiсть та якiсть прийнятих рiшень та прогнозованих величин.

Для обробки нечiткої iнформацiї, яку формалiзують у виглядi розподiлу
нечiтких мiр, найбiльш прийнятним на думку авторiв є використання нечiткого
iнтеграла [2, 3]. Нечiткий iнтеграл вiд функцiї h : X → [0, 1] на множинi A ⊆ B
за нечiткою мiрою g визначається як

�
∫

A

h(x) ◦ g = sup
α∈[0,1]

min(α, g(A ∩Hα)), (1)

де Hα {x|h(x) > α}.
Пропонується приклад оцiнки трудового потенцiалу деякої галузi економiки.

Охарактеризуємо трудовий потенцiал такими показниками: x1 – наявнiсть необ-
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хiдної категорiї населення (мiського чи сiльського); x2 – природний прирiст на-
селення; x3 – питома вага населення працездатного вiку; x4 – рiвень безробiття
населення iз вiдповiдними професiйними навичками x5 – рiвень розвитку галузi;
x6 – здоров’я; x7 – наявнiсть та якiсть освiтнiх закладiв вiдповiдного спряму-
вання; x8 – мотивацiя до зайнятостi у галузi. Дослiдження проведено для трьох
мiр:

рiвномiрно-ймовiрнiсної P = (0, 125; 0, 125; . . . ; 0, 125);
можливостi Poss = (1; 0, 6; 0, 7; 0, 2; 0, 9; 0, 6; 0, 9; 0, 6);
Цукамото gν = (0, 2; 0, 1; 0, 15; 0, 05; 0, 15; 0, 1; 0, 05; 0, 1).
Для показникiв x1 ÷ x8 встановимо однакову оцiнку:

h = (0, 8; 0, 6; 0, 7; 0, 3; 0, 8; 0, 6; 0, 3; 0, 7).

Для перших двох мiр одержимо, вiдповiдно, наступнi значення нечiтких iн-
тегралiв: S1 = 0, 6; S2 = 0, 8. Для третьої мiри

ν =
1− 0, 2

0, 9 − 0, 2
≈ 1, 143.

Для обчислення HI вiзьмемо такi значення величини α: 0,8 та 0,7. Тодi

g0,8 = (1− 1, 143) · 0, 2 + 1, 143 · (0, 2 + 0, 15) = 0, 37145;
g0,7 = (1− 1, 143) · 0, 2 + 1, 143 · (0, 2 + 0, 15 + 0, 15 + 0, 1) = 0, 6572.

Отже, в цьому випадку S = 0, 7 ∧ 0, 6572 = 0, 6572.
Якщо ймовiрнiсна мiра разом з iнтегралом Лебега була i є важливим етапом

використання математики до економiчних потреб, то впровадження у цю царину
нечiтких мiр та iнтегралiв забезпечує вплив на результат усiх форм знання про
дослiджувану величину: теоретичних, емпiричних та експертних.
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