icmopuunuii apxis y Jlveosi, ¢. 146 (Iamuyvke namicnuymeo), on. 32. 22. Ilosopom 36izyie // /ino. —
Jlvgie, 1917. 23. Byposax B. Cmarnosuwe eanuybkux ykpainyie Ha nouamxy Illepwioi ceimogoi eitinu:
coyionoeiunuti paxypc // Ilepwa ceéimosa esiina: icmopuuni O0oai Hapooie llenmpanvuoi ma Cxionoi
€sponu. — Yepnisyi, 2000. 24. Boruncokuil wkineHul Kypc y maoopi ¢ I'mindi // Bicmuux CBY. — Bioeny,
1915. — C. 815-816. 25. Hapaoda ynpasumenie mabopnux wkin oas eucenenyis // [ino. — Jlvsis, 1917.
26. Maszyp O., llamep 1. Jlveis y poxu [lepuioi céimoeoi sitinu // Jlveis. Icmopuuni napucu. — Jlvsis, 1996.
27. Pybnvos O. 3axionoykpainceka iHmenicenyis y 3a2aibHOHAYIOHATLHUX ROJIMUYHUX MA KYJIbMYPHUX
npoyecax (1914-1939). — K., 2004. 28. I'ynuax T. Vxpaina: nepuia nonrosuna XX cmonimms. — Kuis, 1993.
29. Posmipu soauncoxoi esaxyayii // Hino. — Jlvsis, 1915. 30. bepnaocexuii b. Boaunwv y poxu Ilepwoi
c8imosoi 6itinu: Aemoped. ouc. ... kauno. icm. nayk. — Jlvsis, 1999. — C. 12; /ino. — Jlvsis, 31 scosmus
1915. 31. Jino, 1915. 32. Icmopis ooHozo cena 3 uacy pociticekoeo Haizdy // Hino. — Jlveis, 1915. 33.
baxmypuna A. [lonumuka poccutickotl umnepuu 8 Bocmounoii I'anuyuu 6 200vt Ilepsoii mupogoii 0tiHbl. —
M., 2000. 34. Hucno ykpaincoxux sucenenyig y Pocii // /lino. — Jlvsis, 1916.

YK 94(477)°1917/19187+355.4

M. Figura
Instytut Wschodni UAM, Poznan

SYTUACJA W GALICJI WSCHODNIEJ W 1918 R. WEDLUG RELACJI
PRASY POLSKIEJ W ZABORZE PRUSKIM

© Figura M., 2006
Hocaixzkeno iHgopManiiiny AiIbHICTH MOJBCHKOI IPECH HA TEPUTOPIi, 110 BXOAWJIA 10
cxiany Himeuunnu.

The activity of O.K. Antonov’s Design Bureau in construction of medium and heavy
military transport airplanes in 50-80 years of XX century is investigated.

Konczaca si¢ jesienig 1918 r. I wojna $§wiatowa postawila dwa, bliskie sobie historycznie i kulturowo
narody polski i ukrainski w glebokim konflikcie. Polacy i Ukraincy walczyli wowczas o swa niepodlegtosé, a
ich zmagania obrosty szybko zywg do dzisiejszego dnia legends stajac si¢ czescig narodowych mitologii obu
narodow.

Konflikt polsko-ukrainski w Galicji Wschodniej byt niewatpliwie jednym z najtrudniejszych i najbardziej
ztozonych problemow jakie stangly przed odradzajacym si¢ w 1918 roku panstwem polskim. Przyciagat on
uwage polskiej opinii publicznej w tym takze Polakow zyjacych do 1918 r. w panstwie pruskim. Znajdowalo to
wyrazne odbicie w dobrze rozwinigtej prasie tej dzielnicy'. Ta wlasnie prasa odrywata decydujaca role w
ksztaltowaniu stosunku Polakow zaboru pruskiego do powstania ZUNR, ktoére przedstawiata jako kolejny etap
konfliktu polsko-ukrainskiego. Gazety byly wowczas podstawowym, a czgsto jedynym zréodtem informacji o
wydarzeniach. Dotyczylo to zwlaszcza ziem zaboru pruskiego, gdzie nie bylo praktycznie analfabetyzmu a
czytelnictwo prasy miato nader bogatg tradycje i zastugi w obronie polskich praw i intereséw narodowych przed
uciskiem ze strony panstwa pruskiego, ktore ograniczalo swobode polskich gazet poprzez poddanie jej
restrykcyjnej cenzurze, od ktorej wyzwolity ja rewolucyjne wydarzenia w listopadzie 1918 r., ktdre obalily
monarchi¢ Hohenzollernow. Po odzyskaniu przez Polske niepodleglosci uwolniona spod ograniczen cenzury
pruskiej prasa polska zyskawszy szeroka swobode wypowiedzi zaczela z niej szeroko korzystac. Stosowane
przez nig metody i nader czgsto niewybredny propagandowy styl i mocne epitety wywiera¢ zaczely jednak
negatywny wplyw na poziom dwczesnego zycia politycznego. Zacigta walka o czytelnika sprawiata, ze nawet
powazne gazety porzucaly racjonalng argumentacje na rzecz emocjonalnej, pelnej wrogosci wobec
prawdziwego czy domniemanego przeciwnika. Stosowane zwlaszcza przez pras¢ nacjonalistyczng agresywne

! Szerzej na ten temat zobacz: M. Figura, Konflikt polsko-ukrainski w prasie Polski Zachodniej w latach 1918-
1923, Poznan 2001.
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srodki i formy polemiczne sprzyjaly wystepowaniu politycznego gwattu i wpltywaly na obniZenie ogolnej
kultury politycznej spoteczenstwa®. Wyraznie wida¢ to w odniesieniu prasy Polski Zachodniej do konfliktu
polsko-ukrainskiego i do samych Ukraincéw. Zwiaszcza gazety hotdujace ideologii nacjonalistycznej
wykorzystywane byly jako dogodne narzedzie w toczonej wowczas przez oboz narodowy na czele z endecja
walki o rzad dusz w spoteczenstwie polskim. Budowanie niecheci a nawet nienawisci do obcych, a za takich
uznano tez Ukraincow, stuzylo integracji zwolennikow, dyskredytowaniu politycznych przeciwnikow i
sterowaniu zachowaniami czytelnikow przy podejmowaniu decyzji politycznych.

Zaostrzajacy si¢ od poczatku XX wieku konflikt polsko-ukrainski w Galicji Wschodniej
powodowat, ze w przeciwienstwie do Ukraincéw naddnieprzanskich, co do ktérych dos$¢ czesto wyrazano,
przynajmniej werbalng sympatie, ukrainski ruch narodowy w Galicji postrzegany byt jako skrajnie
antypolski i podsycany przez zawsze wrogich Polakom niemieckich nacjonalistow. W polskiej prasie
zaboru pruskiego juz na dlugo przed listopadem 1918 r. pisano o zadaniach Ukraincow galicyjskich
podzialu Galicji i wydzielenia z niej odrgbnej czesci "ruskiej" z osobnymi ukrainskimi instytucjami
narodowymi. Zadania te jednak kategorycznie odrzucano i traktowano najczesciej jako wyraz antypolskiej
retoryki ukrainskich dzialaczy narodowych, podkreslano zarazem konieczno$¢ niepodzielno$ci calej
Galicji 1 zachowania jej dotychczasowego polskiego charakteru.

Dla calej prasy charakterystyczne byty zdecydowanie niechetne, a nawet wrgcz wrogie wypowiedzi
na temat Ukraincéw galicyjskich czgsto przepetlnione antyukrainska retoryka i odwolujace si¢ do
narodowych uprzedzen i stereotypow. Traktowano w nich Ukraincow z nieskrywana wyzszoscig
przedstawiajac ich najczesciej jako ,.ciemnych chlopéw”, czy tez ,niedouczonych inteligentow”,
przepojonych podsycang z zewnatrz $lepa nienawiscig do Polakow. Inspirujacg role przypisywano Austrii,
badz tez niemieckim hakatystom, traktujacych Ukraincow jako sprzymierzencow przeciw Polakom.
Poréwnujgc ich sytuacje z potozeniem Polakéw w Prusach zaprzeczano niemieckim oskarzeniom o
dyskryminowaniu ludnosci ukraifiskiej przez galicyjskich Polakow.’ Wydaje sie, iz argumentacja ta padata
w zaborze pruskim na podatny grunt przygotowany przez trwajacy antagonizm polsko-niemiecki. W tej
sprawie opinie byly zgodne, podzielaty je tak gazety orientacji na panstwa centralne jak i prasa zwigzana z
orientacjg na Entente. Nie bylo miejsca na proby zrozumienia argumentow strony przeciwnej. "Dziennik
Poznanski" jeszcze przed finalizacjg rokowan brzeskich, zdecydowanie wystgpit przeciw zgloszonemu
przez lwowskie "Dito" projektowi wyodrebnienia Galicji Wschodniej w przysziej polskiej czgsci
monarchii habsburskiej, na wzor Chorwacji na Wegrzech. Zaznaczat, ze w przeciwienstwie do tej ostatniej
Galicja Wschodnia byta mocno zréznicowana narodowo (na ok. 5,5 mln ludnosci conajmniej 2,5 min to
Polacy i Zydzi). Za$ przez wzglad na polsko$é Lwowa i zaglebie naftowe, granice podzialu "nie mogly by¢
blizsze jak linia Bug, Dniepr, Lipa"*.

Po zawarciu przez Panstwa Centralne pokoju brzeskiego z Ukraing i ujawnieniu planow
zaktadajacym utworzenie odrebnego ukrainskiego kraju koronnego obejmujacego Galicje Wschodnia®

podkresla to w odniesieniu do catej Polski I. Kaminska-Szmaj, Judzi, zohydza, ze czci odziera. Jezyk
propagandy politycznej w prasie 1919-1923, Wroctaw 1994, s. 207-214.

Np. "Gazeta Grudzigdzka" 17/12.02.1918 pisata: "Przeciez wiadomo, ze Rusini majg w Galicji pod polskimi
rzadami - rusinskich urzgdnikoéw, maja rusinskie katedry na uniwersytecie lwowskim, maja gimnazja z rusinskim
jezykiem wyktadowym i we wszystkich szkotach ludowych maja rusinski jezyk wyktadowy. A Polacy w panstwie
pruskim 1 teraz jeszcze nawet nauki religii nie moga wykotata¢ na wszystkich stopniach szkoty ludowej, a o
roéwnouprawnieniu jezyka polskiego ani marzy¢." Podsumowujgc stwierdzata "Polacy w panstwie pruskim byliby Panu
Bogu dzickowali na kolanach, gdyby byli przed wojng doznawali takiego ucisku jak Rusini w Galicji!".

“Dziennik Poznanski 31/7.02.1918, ludno$¢ Galicji Wschodniej wedle spisu austriackiego z 1910 r. w 58,9% postugiwaé
miata sie jezykiem ukrainskim a w 39,8% polskim (tacznie z wigkszoscig Zydow), L. Mroczka, ., Spér o Galicje Wschodnig 1914-
1923, Krakéw 1998, s. 18, (dla nieco mniejszego terytorium P. Eberhardt, Przemiany narodowosciowe na Ukrainie XX wieku,
Warszawa 1994, s. 62-63 podaje odpowiednio 61,3% i 37,3%) Ukraincy korygowali te wyniki na 74% Ukraincéw i po 12%
Polakéw 1 Zydow, S.Dnistrianskyi, L'Ukraine et la Conference de la Paix, ,,Le Questions Ukrainnes” nr 5, b.m.w. 1919, s. 97,
wedtug spisu polskiego z 1921 r, Ukraincoéw byto 53,7%, Polakow 39,1%, Zydow 6,6%, M.Papierzynska-Turek, Sprawa ukraifiska
w Drugiej Rzeczypospolitej 1922-1926, Krakow 1979, s. 21.

>Uklad ten podpisano 8 lutego 1918 r. i dotgczono jako tajny zatacznik do traktatu pokojowego z Ukraing, rzad
austriacki zobowigzal si¢ w nim przedstawi¢ parlamentowi do 20 lipca 1918 r. projekt utworzenia nowego kraju
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nasility si¢ w prasie krytyczne oceny ruchu ukrainskiego. Gazety zarzucaly Ukraincom galicyjskim
prowokowanie i probe zastraszenia polskiego spoteczenstwa Galicji, glowne oburzenie kierowato si¢
jednak przeciw Austrii,’ oskarzanej o bezmys$lnos¢ albo perfidie’. "Dziennik Poznanski" alarmowat: "Dzi$
i to zupelnie nagle znalazt si¢ Lwow wobec strasznej perspektywy: miasto liczace zaledwie 15-18% ruskiej
ludnosci, ostoja i twierdza mys$li i kultury polskiej na wschodzie, siedziba najwyzszych naukowych
zaktadow polskich, drzy na mysl, Zze nagle na podstawie zakulisowych matactw nieudolnej dyplomacji
znalez¢ si¢ moze poza nawiasem Polski". Przypominal, ze wszystkie miasta wschodniogalicyjskie byty
polsko-zydowskie, a wigckszos¢ mieli Ukraincy tylko na wsi, ale i tu "cala niemal kulture reprezentuje
zywiot polski. Odda¢ ludnos¢ polska we wschodniej Galicji pod bezwzgledny wptyw ruski, znaczy cofnac¢
kulture kraju o wiele wiekow wstecz, przekresli¢ zdobycze wielowiekowej pracy". Dodawal, iz powiaty
podolskie miaty liczng ludno$¢ polska, a niektore nawet polska wigkszos$¢ i nawet gdyby Lwow zostat po
stronie polskiej to odcigty od wschodniogalicyjskiego zaplecza, od zasilania ziemianstwa tych ziem utracié¢
musiatby swa range stolicy kraju, stajac si¢ miastem pogranicznym®,

W analizowanej prasie odrzucano zdecydowanie te plany i proponowano Ukraincom galicyjskim
rozmowy na temat wzajemnych stosunkéw, ale w niepodzielnej Galicji’. Zarazem zarzucano Ukraincom,
ze "protekcja niemiecka kompletnie przewrdcita im w glowach"'’. Wreszcie z ulga gazety przyniosty
wiadomo$¢ o ustgpieniu rzadu Seidlera i o odroczeniu ratyfikacji uktadow brzeskich przez nowy rzad
premiera Hussarka, ktory zobowigzal si¢ w zamian za poparcie Polakow, nie wprowadza¢ zadnych zmian
w Galicji, bez zgody Kota Polskiego i do rozpoczecia rokowan z Ukraing o rewizje uktadu pokojowego''.

Spowodowato to oczywiscie wielki zawod u Ukraincow galicyjskich, ktory skwapliwie odnotowano.
Ukrainskie dgzenia separatystyczne spowodowaty publikacj¢ szeregu artykutéw podkreslajagcych polskosé
catej Galicji. Powotywano si¢ w nich na wielki patriotyzm ludnosci polskiej i jej dominacje kulturalng i
gospodarcza w Galicji Wschodniej zaznaczajac, ze stosunki narodowosciowe byly tak skomplikowane, ze
tworzyly istny wezet gordyjski, ktéry rozciagé by mozna "tylko gwattem nigdy czynem politycznym"'*.
Podawano, ze Polacy liczyli tam 25% ludnosci, Zydzi 14% za$ Ukraincy niecate 60%, z czego conajmnie;j
20% to moskalofile, uwazajacy si¢ za Rosjan. Stad wyciagano wniosek, "Ze i Ukraincy $cisle mowigc nie
stanowia wickszos¢ absolutnej i ze Polacy nie mieli zadnego powodu odstepowaé¢ im Galicji
Wschodniej" . "Dziennik Bydgoski" wlaczajac do Polakéw rowniez ludno$é zydowska podawal, iz liczyli
oni prawie 40%, a przy tym posiadali przeszto potowe ziemi i ptacili niemal 3/4 podatkéw.'* Odwolywano
si¢ takze do argumentdéw historycznych, przeciwstawiajac, powotujacym si¢ na spadek Rusi Halicko-
Wtodzimierskiej, Ukraincom, fakt ze ziemie te "przed prawie szesciu wiekami zwyklym prawem
dziedzictwa dostaty sie Kazimierzowi Wielkiemu"".

Siegajac jeszcze glebiej w histori¢ "Prawda" upatrywala poczatkéw Galicji w ,,Biatej Chrobacji”,
ktora wlaczyt do swego panstwa Bolestaw Chrobry, a dopiero pdzniej zajeta ja zbrojnie Ru$ Kijowska'®,

koronnego ztozonego ze wschodniej czg¢sci Galicji i Bukowiny, w zamian za to Ukraina zobowigzata si¢ do dostaw zboza,
S. Bieganski, Tajny uklad miedzy Austro-Wegramy a Ukraing z 8 lutego 1918 r., "Niepodlegtos¢", t. XIII, Nowy Jork-
Londyn 1979, s. 60.

Np. "Wszechniemiecki obted", Gazeta Grudzigdzka 73/25.06.1918.

"Dziennik Poznaniski 152/6.07.1918.

*Dziennik Poznanski 158/13.07.1918.

°Dziennik Poznanski 155/ 10.07.1918, Prawda 146/3.07.1918.

"Dziennik Poznanski 155/10.07.1918.

11Np. Dziennik Poznanski 167/24.07.1918, Gazeta Grudzigdzka 86/27.07.1918, Katolik 91/30.07.1918, Kurier
Poznanski 179/1.08.1918.

"?Gazeta Narodowa 165/21.07.1918.

BPrawda 190/24.08.1918, za warszawskim "Glosem".

“Dziennik Bydgoski 170/28.07.1918.

Dodajgc dobitnie:,,Ru$ Czerwona to krew z krwi i kosé z kosci polskiej i tego historycznego spadku Kazimierzowskiej
epoki nie wyrzeknie si¢ zaden Polak, tym bardziej na korzys¢ tak nieuprawnionego spadkobiercy jak ukraifiska efemeryda, bo
Czerwona Rus nigdy do Ukrainy nie nalezata”, Dziennik Poznanski 131/11.06.1918.

"Prawda 108/14.05.1918.
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za$ "Dziennik Poznanski" powotywat si¢ na Grody Czerwienskie, zamieszkate przez Wislan i nalezace
wedle kronik ruskich do Lachow czyli Polakow'”.

Wida¢ wyraznie, ze argumentacja historyczna uzywana byta dos¢ dowolnie, eksponowano tylko te
fakty historyczne, ktore poprze¢ mogly z gory zalozong tez¢ o odwiecznej polskosci catej Galicji,
niewygodne za$ pomniejszano badz pomijano milczeniem.

W sprawie przynaleznosci Galicji Wschodniej, opinia catej prasy polskiej w Prusach byta
jednoznaczna, nie byto tu praktycznie Zzadnych roznic, uwazang ja za nieodlaczng cze$¢ przysziego
panstwa polskiego. Przekonanie to musiato odbi¢ si¢ na ocenach ruchu ukrainskiego w Galicji, ktory
odbierany byl zdecydowanie wrogo. Zwracano uwage na zasi¢g ukrainskich roszczen terytorialnych
siegajacych az po San z wlaczeniem Lemkowszczyzny, oraz na ich socjalny radykalizm, na ktérym
koncentrowat si¢ zwlaszcza konserwatywny "Dziennik Poznanski". Ten organ wielkopolskich ziemian
pietnowat "ruska agitacje" wsrod ciemnych chtopéw podburzanych przeciw polskiemu ziemianstwu, przez
rozglaszanie poglosek o zamierzonym rzekomo, przez polskich panéw przywroceniu panszczyzny'®.
Oskarzal: "Rusini galicyjscy (...) za szczyt swego triumfu uwazali grabiez ziemi polskiej na Ukrainie, w
duchu juz widzac podobng agitacje i w jej nastepstwie urzeczywistnienie hasta "Lachy za San"", bo jak
zauwazat korespondent "Dziennika" u samych Rusinow "wigksza jest nienawis¢ do Lachow, jak mitos¢ do
whasnego narodu"'’. Podkreslajac te, niczym nie zawiniong zdaniem prasy nienawi$é zamieszczono
wybrane a wrogie wobec Polakéw cytaty z prasy ukrainskiej*’. Uzupetniaty to doniesienia z Galicji
podkreslajace antagonizm polsko-ukrainski jako "przeciwienstwo dochodzace do morderstw, a oparte nie
tylko na narodowych, ale i na spotecznych i towarzyskich podstawach, a podsycane agitacja z zachodu,
organizacja za$§ wychodzctwa sezonowego ruskiego, antagonizm ten odbit si¢ i w naszej dzielnicy" /tj. w
zaborze pruskim - MF/?'.

Mimo wszystko ocena Ukraincow galicyjskich nie byta wowczas w zaborze pruskim chyba tak
jednoznaczna, skoro lwowski korespondent "Dziennika Poznanskiego" uznatl za konieczne podkreslic:
"czesto, az nadto czesto spotyka si¢ Polak z Galicji w Wielkopolsce z zarzutem braku wyrozumiatos$ci
wobec ruskich wspotobywateli i jakby pewnych wobec nich przesadéw utrudniajacych jaka taka zgode.
Przyzwyczajeni jestesmy do tego, ale tez i przyzwyczajeni, ze kazdy Wielkopolanin, byleby parg lat
przezyt na galicyjskiej Rusi bardzo gruntownie uleczy si¢ z sentymentalizmu wobec ruskich "braci".
Niestety nieznajomo$¢ jezyka ruskiego nie pozwala wam w Wielkopolsce na studiowanie ruskich
dziennikow, a jednak z nich dopiero oceni¢ byscie mogli, jaka bezden nienawisci 1 ztosci Rusindw od nas
oddziela. Rusini, lub jesli wolicie - Ukraincy sg narodem chtopskim bez rycerskich tradycji [...]. Kiedy sa
stabi plaszcza sig, kiedy poczujg sity ogarnia ich zadza pastwienia si¢. Takiego poczucia sily nadato im
utworzenie przez mocarstwa centralne ukrainskiego panstwa. Odtad prasa ruska w Galicji formalnie ptawi
sie¢ w nienawisci, szczujac ludnos$¢ wiejska w niestychany sposob, szydzi z kazdego objawu panstwowego
zycia polskiego, a juz zgota w Galicji przepowiada ludnosci polskiej zupeilng zagtade [...] Takimi to
drogami kroczy ukraifnska "mysl panstwowa". My szli§my do boju pod hastem "za wasza wolnos¢ i nasza".
Ukraincy na swym sztandarze wypisali: "Za wasza niewolg¢ chociazby na przekor naszej wolnosci!" Dwie
cywilizacje - dwa przeciwne bieguny"**. Tekst ten nie wymaga chyba komentarza, tak oto przedstawiono
poznanskiemu czytelnikowi galicyjskich Ukraincoéw, nie znajdujgc bodaj nic na ich usprawiedliwienie.
Wypowiedzi tego typu stanowily doskonaly budulec do stworzenia negatywnego stereotypu Ukrainca
zaprzysiegtego wroga polskosci, zdradzieckiego i1 okrutnego chlopa, wrogiego wyzszej kulturze i
czyhajacego na polskie majatki®.

"Dziennik Poznanski 152/6.07.1918.

®Dziennik Poznanski 22/26.01.1918 i 100/1.05.1918.

' Dziennik Poznanski 143/25.06.1918.

2M.in. Katolik 107/5.09.1918.

2'Dziennik Poznanski 41/19.02.1918.

*? Dziennik Poznanski 119/26.05.1918.

»Szerzej na ten temat patrz M. Figura, Stereotyp Ukrainca w prasie Polski Zachodniej w latach 1918-1930, [w:]
Oblicza Wschodu w kulturze polskiej, pr. zbior. pod red. G. Kotlarskiego i M. Figury, Poznan 1999.
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W pismie wielkopolskich konserwatystow rozwazano mimo wszystko takze szanse ugody pod
warunkiem zachowania polskiej przewagi. "Dziennik Poznanski" nadal uwazal za mozliwe porozumienie z
Ukraincami na gruncie niepodzielnosci Galicji, twierdzgc, ze: "kto zna Rusindéw mimo wszystko w
mozliwo$¢ ugody nie zwatpi. Par¢ lat temu wstecz Rusini z entuzjazmem przyjeliby byli autonomie
narodowa, bo sami niczego wigcej nie zadali. Tylko od $wigta niejako wydobywano hasto o podziale kraju,
jako program maksymalny. Ale Czerninowski traktat chwilowo odebrat politykom ruskim wszelka
trzezwo$¢" - stwarzajgc jak pisat przy zielonym stoliku "Ukraing bez Ukraincow i o fantastycznych"
granicach, lecz wobec tego, ze na "wlasciwej Ukrainie" nikt tego panstwa nie chce i ludno$¢ cigzy ku
Rosji, a zwolennikow ma ono jedynie w Galicji, to Rusinom "wroéci trzezwo$¢ 1 zwolna moze dojrzeje
mys$l ugodowa" zwlaszcza, ze byli liczni Polacy, "ktorzy z dziada pradziada na Rusi osiedli, wsrod
Rusinow wyrosli, doskonale po rusku mowia i bardzo dobrze si¢ z ruskim otoczeniem znosza. Ale ci
wlasnie ludzie to wilasciwe filary jagiellonskiej unii, bo na $mier¢ i zycie z Rusinami potaczeni, na
wszystko inne raczej si¢ zgodza jak na rozwod. Przemawiaé¢ beda za pelnym réwnouprawnieniem, za
szczerg i prawdziwa autonomia, ale nigdy za podziatem kraju"**.

Ten sposob widzenia kwestii ukrainskiej w Galicji odwotujacy si¢ wprost do jagiellonskiej tradycji,
uzupeliony byt przeswiadczeniem, ze konflikty z Ukraincami wynikaly bardziej z obcej inspiracji niz
zasadniczych przeciwienstw narodowych. W tym czasie jednak byl to juz poglad anachroniczny, tudzacy
si¢ co do nastrojow wsrdd ogotu ludnosci ukrainskiej w Galicji, wsrod ktorej ugruntowata juz byta
swiadomos$¢ narodowa i zrodzit si¢ ekspansywny ruch nacjonalistyczny zwrocony przeciwko polskiej
supremacji, a ktory podsycany byl przez konflikt spoteczny migdzy polskim ziemianstwem i ukrainska
wsig. Ruch ten dazyt do odrebnej panstwowosci, czego przywiazani do przesztosci Polacy nie potrafili czy
tez nie chcieli dostrzec.

Na kilka dni przed wybuchem walk w Galicji Wschodniej, zamiescita poznanska "Prawda"
przemdéwienie wiceprezydenta Lwowa prof. Marcelego Chlamtacza utrzymane w podobnym duchu. Na
wiecu we Lwowie zadeklarowal on nienaruszalng tacznos$¢ tego miasta z Polska, ale i "ufno$¢, ze bez
cudzego mieszania ustalimy wspélnie z Rusinami wzajemne stosunki w tej czesci Rzeczypospolitej”™.
Oczekiwania na szybkie wlaczenie calej Galicji do panstwa polskiego niespodziewanie zakldcily pierwsze
informacje o opanowaniu przez Ukraincéw Lwowa. Niebawem polska prasa zaboru pruskiego z
ogromnym zaskoczeniem doniosta, iz sily ukrainskie opanowaly cata Galicje Wschodnia®. Prasa
zdecydowanie potepita dziatania ukrainskie, jej uwaga koncentrowala si¢ przez nastgpne miesigce na
walkach zbrojnych o Lwow i Galicje Wschodnia®’. W relacjach na ten temat strona ukraifiska
przedstawiana byta nader krytycznie, dominowata antyukrainska wojenna propaganda akcentujaca
szczegblnie decydujacy, rzekomo, role Niemcéw w organizacji ukrainskiej armii i administracji. Jedynie
nieliczne wzmianki odnosily si¢ do budowy ukrainskiej panstwowosci w Galicji Wschodniej a i1 te byly
najczesciej nader krytyczne i koncentrowaly si¢ na krytyce ukrainskich wtadz za ich dzialania skierowane
przeciwko tamtejszym Polakom.

** Dziennik Poznaniski 198/30.08.1918.

**Prawda 243/26.10.1918.

%6 Kurier Poznanski 254/5.11.1918, Prawda 250/5.11.1918, Postep 255/6.11.1918.

*7 Szerzej na ten temat patrz M. Figura, Konflikt polsko-ukrainski w prasie Polski Zachodniej w latach 1918-
1923, Poznan 2001.
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