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ЗАГАЛЬНА ХАРАКТЕРИСТИКА РОБОТИ

Актуальність теми. Забезпечення високих темпів економічного зростання в Україні потребує суттєвого нарощування обсягів виготовлення промислової продукції. Проте, незважаючи на потенційний попит та ще наявні виробничі можливості українських підприємств, на ринку спостерігається стійка тенденція до збільшення обсягів іноземних товарів. Однією з основних причин такого стану є велика ресурсомісткість виробництва в Україні, насамперед, високий рівень питомих витрат виробничих ресурсів, зокрема, матеріальних, енергетичних та трудових, що використовуються для виготовлення вітчизняної промислової продукції, порівняно з аналогічною продукцією, яка виробляється у розвинених країнах світу. У зв’язку з цим досягти стійкого та неперервного зростання обсягів  промислової продукції в країні можливо лише за умови впровадження ресурсозберігаючої моделі економічного розвитку підприємств на основі реалізації комплексу заходів, спрямованих на зниження питомого рівня споживання виробничих ресурсів.

Реалізація комплексної програми з переходу промислових підприємств на ресурсозберігаючий тип економічного розвитку потребує значних організаційних зусиль та вкладення суттєвих обсягів інвестицій. Тому виникає потреба у попередньому оцінюванні економічної ефективності заходів з ресурсозбереження, що дасть змогу вибрати їх найкращі варіанти, визнавши, які з них здійснювати недоцільно. Вітчизняні науковці, зокрема, такі як О. Амоша, О. Апаршина, С. Аптекар, В. Геєць, Ю. Гончаров, А. Гриньов, М. Денисенко, І. Должанський, І. Запухняк, С. Ілляшенко, В. Козик, Є. Крикавський, О. Кузьмін, Є. Лапін, Л. Ліпич, О. Мельник, В. Микитенко, Й. Петрович, М. Римар, І. Сотник, І. Скворцов, Ю. Стадницький, Р. Фатхутдінов, В. Хобта, І. Цигилик, В. Черненький, Н. Чухрай та ін., запропонували низку плідних методів та моделей, за допомогою яких можна здійснити кількісне оцінювання ефективності окремих заходів, спрямованих на економію виробничих ресурсів промислових підприємств. Проте, ці методи та моделі не повністю адаптовані до вирішення загальнішого завдання, а саме: оцінювання економічної ефективності ресурсозберігаючого розвитку суб’єктів господарювання. Це зумовлено тим, що недостатньо уваги приділено дослідженню взаємозв’язку між ефективністю господарської діяльності та якістю ресурсного забезпечення виробничого процесу, а також між обсягами такого забезпечення та параметрами економічного розвитку підприємств. До того ж прийняті методи планування інвестиційної діяльності не повністю враховують специфіку заходів, спрямованих на економію виробничих ресурсів. Саме потреба у створенні методичних засад та розробленні практичних рекомендацій щодо реалізації комплексного підходу до оцінювання економічної ефективності заходів з впровадження ресурсозберігаючої моделі розвитку промислових підприємств визначає актуальність теми цієї роботи.

Зв’язок роботи з науковими програмами, планами, темами. Тема дисертаційної роботи відповідає науковому напряму кафедри економіки підприємства та інвестицій Національного університету «Львівська політехніка» «Економічне оцінювання інноваційної та інвестиційної діяльності підприємств» (номер державної реєстрації 0108U004755). 
Мета та завдання дослідження. Метою дослідження є розроблення теоретичних положень та обґрунтування методико-прикладних рекомендацій з удосконалення процесів оцінювання економічної ефективності ресурсозберігаючого розвитку промислових підприємств. Основні завдання роботи такі:

· розширити типологію ознак ресурсозберігаючого економічного розвитку промислових підприємств; 

· розвинути механізм аналізування чинників, які впливають на ефективність впровадження на підприємствах заходів з ресурсозбереження; 

· удосконалити відомі методи та прийоми діагностування ефективності ресурсного забезпечення виробничо-господарської діяльності підприємства; 

· розробити метод оптимізації рівня інтенсифікації використання виробничих ресурсів промислових підприємств; 

· удосконалити методи оцінювання економічної ефективності інвестицій у впровадження на підприємстві заходів з економії виробничих ресурсів;

·  удосконалити методи обґрунтування вибору найкращої технології виготовлення продукції.

Об’єктом дослідження є процес оцінювання економічної ефективності ресурсозберігаючого розвитку промислових підприємств. 

Предметом дослідження є теоретичні, методичні та практичні засади оцінювання економічної ефективності ресурсозберігаючого розвитку промислових підприємств.

Методи дослідження. Під час дослідження застосовано методи: узагальнення (для формування методичних засад оцінювання ефективності переходу підприємства на ресурсозберігаючий економічний розвиток – розділ 1); системного аналізу (під час побудови системи діагностики ресурсного забезпечення діяльності підприємства – підрозділ 2.3); моделювання (для побудови математичних моделей оцінювання ефективності використання виробничих ресурсів підприємства – підрозділ 2.1); абстрагування (для розроблення методу обґрунтування вибору найкращої технології виготовлення продукції – підрозділ 3.3); оптимізаційний (під час розроблення методу оптимізації рівня інтенсифікації використання певного виду виробничих ресурсів підприємства – підрозділ 3.1).

Наукова новизна одержаних результатів полягає у розробленні теоретико-методичних положень і наданні практичних рекомендацій щодо удосконалення механізмів оцінювання економічної ефективності ресурсозберігаючого розвитку промислових підприємств. Наукова новизна дисертації полягає у такому: 

вперше:

· розроблено метод визначення оптимального рівня інтенсифікації використання виробничих ресурсів промислових підприємств, за якого досягається мінімум сукупних приведених витрат, пов’язаних з їх придбанням, утриманням та експлуатацією, що ґрунтується на встановленні найкращих параметрів векторів економічного розвитку підприємства, послідовність яких задає оптимальну траєкторію цього розвитку;

удосконалено:

- методи та прийоми  діагностування ефективності ресурсного забезпечення господарської діяльності підприємства, що, на відміну від використовуваних, передбачають побудову множини класів значень критеріального показника діагностування (яким можуть бути, зокрема, показники виробітку та матеріаловіддачі), числові межі яких оцінюють, встановлюючи їх взаємно однозначну відповідність межам класів значень певного узагальнювального показника діяльності підприємства, поточний рівень якого допускає безпосередню якісну градацію (зокрема, показника прибутковості виробництва);

- методи оцінювання економічної ефективності інвестицій у заходи з ресурсозбереження на основі оновлення його техніко-технологічної бази, що, на відміну від інших методів, передбачають виділення технологічної складової основних засобів підприємства і ґрунтуються на виявлених закономірностях настання найкращого моменту її заміни залежно від зміни у часі експлуатаційних характеристик з урахуванням показників нових ресурсозберігаючих видів техніки та технології і чинників зовнішнього середовища, зокрема часових параметрів встановлення рівноваги на товарних ринках;
- методи обґрунтування вибору найкращої технології виготовлення певної продукції, які, на відміну від тих, що існують, враховують чинники ризику і невизначеності (зокрема, можливі коливання цін на виробничі ресурси) та передбачають знаходження найкращого співвідношення між рівнем інвестиційного ризику та сподіваною дохідністю вкладених інвестицій;

набули подальшого розвитку:

- типологія ознак ресурсозберігаючого економічного розвитку промислових підприємств на засадах виокремлення його видів (за критеріальними показниками, кількістю критеріїв, необхідністю, змістом, можливістю зіставлення з попереднім періодом, проміжком часу дослідження), виділення заходів з ресурсозбереження на підприємстві за їх спрямуванням та систематизації показників оцінювання економічної ефективності переходу підприємства на ресурсозберігаючий тип розвитку (групуванням їх за: залежністю між значенням показника та результативністю використання певного виду ресурсів; ступенем узагальненості; конструкцією аналітичного виразу показника, а також виокремленням класу неповних показників оцінювання ефективності ресурсного забезпечення), що підвищить обґрунтованість рішень стосовно переходу підприємства на ресурсозберігаючу модель економічного розвитку;

- механізм аналізування чинників, які впливають на ефективність впровадження на підприємствах заходів з ресурсозбереження на засадах виділення  нових ознак їх групування (за місцем виникнення, впливом на рівень цін на продукцію підприємства та наслідками впливу на оновлення основних засобів) та формалізації процесу аналізування, що оснований на використанні розробленої системи діагностики ресурсного забезпечення діяльності підприємства і запропонованого показника міри технологічної інерційності та встановленого принципу періодичної ротації технологічного лідера галузі.

       Практичне значення отриманих результатів. Практичне значення дисертаційної роботи полягає у наданні менеджерам та економістам промислових підприємств методичних рекомендацій щодо: оцінювання економічної ефективності переходу підприємства на ресурсозберігаючий тип економічного розвитку; обґрунтування доцільності реалізації заходів з впровадження на  підприємстві ресурсозберігаючої моделі його розвитку; діагностики ефективності ресурсного забезпечення виробничо-господарської діяльності підприємства; оцінювання ефективності інвестицій у впровадження на підприємстві заходів з економії виробничих ресурсів; обґрунтування вибору найкращої технології виготовлення певної продукції; визначення оптимального рівня інтенсифікації використання певного виду  виробничих ресурсів підприємства.

Окремі положення дисертації використовуються на діючих підприємствах -  ТзОВ «Західбуденергозбереження», м. Львів (довідка № 677 від 11.10.2012 р.), ПП «Гарантспецбуд» (довідка №  01/800 від  5.11.2012 р.) і в навчальному процесі Національного університету «Львівська політехніка» під час викладання дисциплін «Економіка та організація інноваційної діяльності», «Планування і контроль на підприємстві» (довідка № 67-01-2525 від 19.12.2012 р.).

Особистий внесок здобувача. Дисертація є самостійною науковою працею. Усі наукові результати, викладені в роботі, отримані автором особисто. З наукових праць, опублікованих у співавторстві, у дисертації використано лише ті ідеї і положення, які становлять індивідуальний внесок здобувача.

Апробація результатів дисертації. Основні положення дисертаційної роботи  розглянуто та схвалено на міжнародних науково-практичних конференціях, зокрема: «Економічний і соціальний розвиток України в ХХІ столітті: національна ідентичність та тенденції глобалізації» (м. Тернопіль, 2012 р.); «Тенденції управління фінансовими та інноваційними процесами в умовах ринкових перетворень» (м. Вінниця, 2012 р.); «Актуальні проблеми фінансової системи України» (м. Черкаси, 2012 р.); «Обліково-аналітичне забезпечення системи менеджменту підприємства» (м. Львів, 2012 р.); «Управління інноваційним процесом в Україні: проблеми комерціалізації науково-технічних розробок» (м. Львів, 2012 р.); «Актуальные проблемы экономики и новые технологии преподавания» (м. Санкт-Петербург, 2011 р.); «Актуальні питання економічних наук в сучасному суспільстві» (м. Львів, 2011 р.); «Проблеми формування та розвитку інноваційної інфраструктури» (м. Львів, 2011 р.); «Сучасні проблеми економіки і менеджменту» (м. Львів, 2011 р.); «Менеджмент та підприємництво в Україні: етапи становлення і проблеми розвитку» (м. Львів, 2011 р.); «Маркетинг та логістика в системі менеджменту» (м. Львів, 2010 р.); «Актуальні проблеми і перспективи розвитку економіки України» (м. Алушта, 2009 р.).

Публікації. За результатами досліджень опубліковано  30 наукових праць ( 7 – одноосібних, 23 – у співавторстві), з них  11 –  у наукових фахових виданнях. Загальний обсяг публікацій становить 3,95 друк. арк., з яких особисто автору належить 2,01 друк. арк.

Структура і обсяг дисертації. Дисертаційна робота складається зі вступу, трьох розділів, висновків, списку використаних джерел та додатків. Обсяг основного тексту дисертації становить 199 сторінок. Робота містить 18 рисунків, 18 таблиць, список використаних джерел із 170 найменувань, а також 9 додатків.

ОСНОВНИЙ ЗМІСТ ДИСЕРТАЦІЙНОЇ РОБОТИ

У вступі на основі теоретичних узагальнень обґрунтовано актуальність теми дисертації, визначено об’єкт та предмет дослідження, його мету й основні завдання, наведено методи дослідження, розкрито новизну та практичну цінність отриманих результатів, форми їх апробації і використання.

У першому розділі «Теоретичні та прикладні засади оцінювання економічної ефективності ресурсозберігаючого розвитку промислових підприємств» визначено сутність, необхідність та значення ресурсозбереження як чинника економічного розвитку підприємства; встановлено ознаки та індикатори ресурсозберігаючого типу економічного розвитку промислових підприємств; виконано критичний аналіз визначених у сучасній літературі методичних засад оцінювання ефективності та обґрунтування доцільності інвестування заходів з переходу підприємства на ресурсозберігаючий тип розвитку.

Як показує дослідження закономірностей промислового економічного розвитку, посилюються тенденції до зростання цін та обмеженості більшості виробничих ресурсів, з одного боку, та загострення конкурентної боротьби між виробниками продукції, з іншого, що ускладнює діяльність суб’єктів господарювання. Щоб зберегти свої позиції, а тим більше – наростити частку ринку, підприємства вимушені скорочувати свої витрати. Один з основних напрямів їх зниження  -  реалізація програм ресурсозбереження. Проте, переважно ці програми  доволі капіталомісткі, тому попередньо необхідно оцінити  ефективність та обґрунтувати доцільність їх реалізації.

 Впровадження на підприємстві ресурсозберігаючої моделі розвитку потребує розгляду усіх можливих напрямів та груп заходів, що передбачають економію витрат виробничих ресурсів. У роботі до традиційних ознак групування заходів з ресурсозбереження додано нову ознаку, а саме – за спрямуванням заходів з ресурсозбереження з поділом їх на заходи, націлені на: зниження питомих фізичних витрат певного виду виробничих ресурсів за незмінного рівня питомих витрат усіх інших ресурсів підприємства; зниження питомих фізичних витрат певного виду ресурсів із одночасною зміною питомих витрат інших видів цих ресурсів; зниження питомих грошових витрат на придбання, утримання та експлуатацію певного виду виробничих ресурсів підприємства за незмінного рівня витрат за іншими видами ресурсів; зниження питомих грошових витрат на придбання, утримання та експлуатацію певного виду ресурсів з одночасною зміною рівня витрат за іншими видами ресурсів підприємства.

Упровадження на підприємстві заходів з ресурсозбереження закономірно зумовлює зміну темпів та пропорцій його економічного розвитку. Однак треба враховувати, що стан економічного розвитку підприємства характеризують внутрішні та зовнішні ознаки. Зокрема, зовнішньою ознакою може бути стійка тенденція до зростання обсягів виробництва та реалізації продукції, а внутрішньою ознакою – певні якісні зміни, що відбуваються у внутрішньогосподарському механізмі підприємства, зокрема покращення якості використовуваних ресурсів. За таких умов ідентифікація ресурсозберігаючого типу розвитку підприємства є непростим завданням, оскільки за одним критерієм розвиток може належати до такого типу, а за іншим – ні. Щоб підвищити ступінь обґрунтованості віднесення типу розвитку підприємства до ресурсозберігаючого, у роботі запропоновано класифікацію ознак цього типу розвитку підприємства за критеріальними показниками (кількісні, зокрема моментні, інтервальні, відносні та питомі, та якісні, зокрема ресурсні та продуктові); кількістю критеріїв (одиничні, комплексні); необхідністю (необхідні, достатні, необхідні та достатні); змістом (економічні, техніко-технологічні, організаційні, соціальні); можливістю зіставлення з попереднім періодом (статичні, динамічні); досліджуваним проміжком часу (ретроспективні, поточні, прогнозні). 

Проведене дослідження показало, що за умов, коли тип економічного розвитку підприємства ідентифікується за показником собівартості одиниці продукції, ознаками ресурсозберігаючого розвитку за критерієм необхідності можуть бути: необхідна ознака – зниження питомих витрат натуральних обсягів хоча б одного виду виробничих ресурсів; достатня ознака – зниження експлуатаційних витрат за усіма видами виробничих ресурсів підприємства у розрахунку на одиницю продукції з урахуванням коригування цін на ресурси з усуненням впливу екзогенних причин їх змін; необхідна та достатня ознака – зниження собівартості одиниці продукції з урахуванням коригування цін на виробничі ресурси шляхом усунення впливу екзогенних причин їх змін.

Важливими індикаторами ресурсозберігаючого типу розвитку підприємства є показники,  за якими оцінюють ефективність використання виробничих ресурсів. У роботі  здійснено систематизацію та розширення масиву цих показників на засадах виокремлення низки таких нових ознак їх групування: за залежністю між значенням показника та результативністю використання певного виду виробничих ресурсів підприємства:  прямі, для яких безпосередньо існує така залежність;  непрямі, для яких існує лише опосередкована залежність; за ступенем узагальненості: неповні, характеристику яких подано нижче; часткові, які відображають ефективність кожного окремого виду виробничих ресурсів; інтегральні, які одночасно характеризують ефективність декількох видів виробничих ресурсів; узагальнювальні, які одночасно описують ефективність усіх видів виробничих ресурсів підприємства; за конструкцією аналітичного виразу показника: показники “результат / витрати”; показники “фактичний результат / максимально можливий результат”; показники “мінімально можливі витрати / фактичні витрати”; показники “приріст результату / приріст витрат”. Використання перелічених груп показників для оцінювання динаміки ефективності використання виробничих ресурсів підприємства дає підстави зробити обґрунтований висновок про зміну рівня ресурсозбереження та, відповідно, про наближення розвитку підприємства до ресурсозберігаючого. 

Проте показники ефективності використання виробничих ресурсів підприємства мають відносний характер, тоді як кінцевий результат впровадження заходів з ресурсозбереження, що забезпечують перехід підприємства на ресурсозберігаючу модель економічного розвитку, повинен відображатися у зростанні його фінансових результатів та ринкової вартості. Проведене дослідження показало, що для оцінювання фінансових результатів реалізації заходів з ресурсозбереження на підприємстві у першому наближенні, а також для  аналізування їх короткострокових наслідків доцільно застосовувати методичний апарат питомих приведених витрат, якщо тільки ринок продукції, яку виготовляє підприємство, є конкурентним (рис. 1). Якщо ж розглядати довгострокові наслідки здійснення програми ресурсозбереження, то для цього необхідно використовувати методологію розрахунку показника чистої теперішньої вартості.

[image: image2]
Рис. 1. Комплексна модель формування ефекту та ефективності інвестицій у реалізацію заходів з ресурсозбереження на підприємстві

Примітка: складено автором

Аналізування відомих методів оцінювання економічної ефективності інвестицій показало, що вони не повністю адаптовані для розв’язання поставлених у роботі завдань. Це умовлено, зокрема, тим, що вони не враховують   повною мірою  вплив    чинників   зовнішнього  середовища  (зокрема, рівня конкуренції у галузі, швидкості продуктових та технологічних змін тощо), недостатньо беруть до уваги  наслідки реалізації програм з ресурсозбереження, не виокремлюють у повному обсязі технологічну складову основних засобів, недостатньо враховують чинник ризику.

У другому розділі «Аналізування та діагностика використання виробничих ресурсів промислових підприємств» оцінено рівень ефективності використання виробничих ресурсів підприємств та визначено його вплив на результати їх діяльності; здійснено оцінювання інтенсивності розвитку виробничого процесу та аналізування чинників, які впливають на ефективність впровадження ресурсозберігаючих технологій; побудовано систему діагностики ресурсного забезпечення діяльності промислових підприємств.

Початковим етапом обґрунтування доцільності переходу підприємства на ресурсозберігаючий тип розвитку є розрахунок поточних значень показників ефективності використання його виробничих ресурсів. Оскільки усі ці показники відносні, у роботі досліджено можливості застосування відносних показників для обґрунтування вибору найкращих варіантів господарських рішень. З’ясовано, що цільовою функцією прийняття рішення здебільшого може бути лише певний абсолютний показник, тоді як відносні показники доцільно використовувати як допоміжний засіб ефективного перебору можливих варіантів рішень. За допомогою відносних показників ефективності використання ресурсів можна також оцінити резерви покращення абсолютних показників діяльності підприємства. Зокрема, розглядаючи частковий показник оцінювання ефективності використання ресурсів  рентабельність використання трудових ресурсів (РВТР). Як свідчать наведені у табл. 1 дані, довівши прибутковість використання цих ресурсів на досліджуваних підприємствах до рівня з найвищим показником (у нашому випадку це ТзОВ «Західбуденергозбереження»), можна добитись істотного зростання прибутку від операційної діяльності на інших підприємствах.

Таблиця 1

Результати оцінювання показника РВТР підприємств та резервів 
зростання їх операційного прибутку 

	Показники, одиниці виміру
	Значення показників на підприємствах

	
	ТзОВ  «Західбуденер-гозбереження»»
	АТ 

«ІНПЛАСТ»
	АТ «Рівненський завод будівельних матеріалів»
	ПП 

«Гарант-

спецбуд» 

	
	2010  
	2011  
	2010  
	2011  
	2010 
	2011 
	2010 
	2011 

	1. РВТР, тис. грн./ос. 
	31,95
	37,79
	17,60
	16,71
	15,42
	14,76
	22,19
	22,01

	2. Приріст прибутку у випадку доведення показника РВТР до рівня підприємства, у якого він є найвищим:

- у тис. грн.;
- у відсотках 
	-

-
	-

-
	1708

81,6
	2487

126,1
	2579

107,2
	3915

156,0
	1230

44,0
	2083

71,7

	3. РВТР за 2011 р. за умови елімінування впливу екзогенних чинників та зміни величини витрат, пов’язаних з експлуатацією інших видів ресурсів, у звітному році порівняно із базовим, тис. грн./ос.
	-
	42,16
	-
	19,74
	-
	15,63
	-
	27,71


Примітка: розрахунки автора на підставі статистичних даних досліджуваних підприємств

Розглядаючи часткові показники ефективності використання ресурсів підприємства як інструменти аналізування його розвитку, зазначимо також, що кожен з них, узятий окремо, не надаватиме повної інформації про її динаміку. Наприклад, зростання показника натуральної продуктивності не завжди супроводжується підвищенням рівня прибутковості певного ресурсу. У зв’язку з цим постає питання про те, чи можливо з достатнім рівнем точності та обґрунтованості оцінити динаміку ефективності використання окремо взятого виду виробничих ресурсів підприємства. Проведене дослідження показало, що найдієвіший підхід до вирішення цього питання -  взяти за основу показник рентабельності використання окремого виду ресурсів, елімінувавши у процесі його розрахунку вплив зовнішніх чинників, а також зміну витрат, пов’язаних з експлуатацією інших видів ресурсів. Запропоновано таку послідовність розрахунку: 1) обчислити величину витрат, пов’язаних з утриманням та експлуатацією даного виду виробничих ресурсів підприємства, відповідно у базовому та звітному періодах; 2) розрахувати сумарне значення цих витрат у базовому періоді та операційного прибутку підприємства за цей самий період; 3) отриману величину помножити на темп зростання натуральних обсягів виготовлення продукції підприємства у звітному періоді порівняно з базовим; 4) отриману на попередньому етапі величину зменшити на значення витрат, пов’язаних з утриманням та експлуатацією цього виду ресурсу підприємства у звітному періоді, після чого різницю розділити на обсяг цього виду ресурсів у тому самому періоді.                                       

Як свідчать дані  табл. 1, значення показника РВТР, розраховані за наведеною послідовністю, на усіх досліджуваних підприємствах є більшими від значень, обчислених традиційним методом. Така відмінність свідчить про негативний вплив на РВТР низки чинників, що безпосередньо не визначають міру інтенсивності використання трудових ресурсів підприємств. 
Один з можливих підходів до оцінювання ефективності використання певного виду ресурсів підприємства - побудова показників  оцінювання у вигляді відношення фактичного операційного прибутку підприємства до такої його величини, яку може отримати підприємство у разі досягнення максимально можливого рівня ефективності використання цього виду ресурсів. Зокрема, як показало проведене дослідження, для того щоб розрахувати це відношення для трудових ресурсів, потрібно: 1) обчислити добуток фактичного натурального виробітку у розрахунку на одного робітника на частку витрат на оплату праці всіх робітників у сумарному фактичному значенні величин прибутку та заробітної плати робітників; 2) визначити максимально можливе значення такого добутку; 3) знайти співвідношення між показниками, обчисленими на попередніх етапах. За таких умов можливо поєднати одночасно обидва головні показники ефективності використання трудових ресурсів, а саме: натуральний виробіток та співвідношення між операційним прибутком і витратами на оплату праці. 

Зазначимо, що відносні показники можна застосовувати щоб оцінити міру інтенсивності розвитку виробничого процесу. Послідовність запропонованого  у роботі підходу до такого оцінювання подано на рис. 2. За цією схемою тип розвитку є переважно інтенсивним, якщо обсяги виробництва зростають швидше, ніж квадрати обсягів відповідних видів виробничих ресурсів підприємства.
У роботі введено та проаналізовано спеціальний клас показників ефективності використання ресурсів – неповні показники, які визначають, поділивши результати діяльності підприємства на частину обсягів певного виду його ресурсів. Запропоновано класифікацію неповних показників за: коректністю застосування, видами виробничих ресурсів, розмірністю результатів діяльності підприємства, характером впливу частини загального обсягу певного виду ресурсів  підприємства  на  результати  його  діяльності, а також  функціональним призначенням цієї частини. Під час дослідження з’ясовано, що коректно використовувати лише ті неповні показники, за якими обсяг виробленої продукції є функцією усієї частини аналізованого виду ресурсів. За таких умов показник фондовіддачі активної частини основних засобів є коректним, а співвідношення між загальною величиною виготовленої продукції та частиною основних робітників – ні. Відповідно, залежно від типу неповних показників, що застосовуються у детермінованих факторних мультиплікативних моделях, ці моделі теж можуть бути як коректними, так і ні, що треба враховувати у процесі економічного аналізування ефективності ресурсного забезпечення підприємств задля унеможливлення хибних висновків.

Під час розроблення програми переходу промислового підприємства на ресурсозберігаючу модель  розвитку  важливого   значення    набуває    аналізування чинників, що впливають на ефективність впровадження заходів з ресурсозбереження. Оскільки таких чинників дуже багато, необхідно згрупувати їх,   поділивши  за:  видами   ресурсів, питомі   витрати яких на виробництво  продукції
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Рис. 2. Послідовність оцінювання міри інтенсивності розвитку виробничого процесу на підприємстві за окремим видом його ресурсів
Примітка: складено автором
зменшаться; причинами виникнення; місцем виникнення; впливом на рівень цін на продукцію підприємства; впливом на ефективність діяльності підприємства; наслідками впливу на оновлення основних засобів. Аналізувати дію певного чинника, який зумовлює швидкість та масштаби впровадження ресурсозберігаючих технологій, необхідно у певній послідовності, що передбачає такі основні етапи: формування масиву вхідної інформації; визначення показників рівноважної ціни та рівноважного обсягу виробництва продукції після впровадження нової технології; оцінювання наслідків впровадження нової технології; встановлення додаткового натурального обсягу виробництва продукції, який доцільно виготовляти за новою технологією.

Оцінювання впливу цін енергетичних ресурсів на темпи та масштаби впровадження заходів з ресурсозбереження на промислових підприємствах з використанням економіко-математичного моделювання показало, що доволі поширене твердження про те, що зростання цін на енергоносії стимулює впровадження енергозберігаючих технологій дуже часто є помилковим. Справді, якщо зростання цін на енергоресурси є відносно помірним (метод побудови математичного виразу критерію такої помірності подано у роботі), то власники діючої технології не зацікавлені у достроковому припиненні її експлуатації та заміні на енергозберігаючу. З іншого боку, впровадження у галузь енергозберігаючої технології з одночасним збільшенням обсягів виготовлення продукції за таких умов може не забезпечити власникам цієї технології досягнення нормального рівня прибутковості інвестицій.

У роботі розроблено систему діагностики ресурсного забезпечення господарської діяльності підприємства, складовими якої є: об’єкт діагностики; мета діагностики; критерій діагностики – показник (або група показників – якщо проводиться багатокритеріальна діагностика), на підставі числових значень якого можна здійснити кількісне оцінювання рівня ресурсного забезпечення діяльності підприємства; нормоване значення критерію діагностики – таке значення критеріального показника діагностики, з яким зіставляють фактичне його значення і роблять висновок про рівень ресурсного забезпечення діяльності підприємства; множина класів значень критеріального показника діагностики – сукупність пар мінімальних та максимальних значень критеріального показника діагностики, що утворюють відрізки, в які може потрапляти значення цього показника, що,  своєю чергою, якісно характеризує певний рівень ресурсного забезпечення діяльності підприємства (наприклад, такий рівень може бути низьким, середнім та високим). Окрім того, ця система повинна містити такі види діагностики: якості ресурсного забезпечення; ефективності ресурсного забезпечення; повноти використання ресурсного забезпечення; достатності ресурсного забезпечення; пропорційності ресурсного забезпечення; прогресивності ресурсного забезпечення діяльності підприємства. Для кожного з цих видів діагностики у роботі запропоновано відповідні їм критерії, а також розроблено метод діагностики ефективності ресурсного забезпечення діяльності підприємства (рис. 3). Цей метод базується на введених поняттях нормованого значення критерію діагностики та множини класів значень критеріального показника (в якості якого може бути, зокрема, показник продуктивності праці) та на визначенні меж цих класів на підставі встановлення взаємно однозначної відповідності між ними та межами класів значень певного узагальнювального показника діяльності підприємства (зокрема, показника прибутковості виробництва).

У третьому розділі «Інструменти оцінювання економічної ефективності та обґрунтування доцільності переходу промислових підприємств на ресурсозберігаючий розвиток» розроблено метод визначення оптимального рівня інтенсифікації використання певного виду виробничих ресурсів підприємства; запропоновано методи оцінювання економічної ефективності інвестицій у впровадження на підприємстві заходів з ресурсозбереження на основі оновлення його техніко-технологічної бази; розроблено метод обґрунтування доцільності та оцінювання ефективності впровадження на підприємствах ресурсозберігаючих технологій виготовлення продукції з урахуванням чинника ризику.
Як засіб моделювання економічного розвитку господарюючого суб’єкта у роботі  запропоновано  поняття «вектор  розвитку  підприємства  за певним  видом  ресурсів», під яким пропонується розуміти впорядковану сукупність значень показників діяльності підприємства, що характеризують використання певного виду ресурсів, які однозначно визначають величину критеріального показника розвитку підприємства - операційного прибутку. Типові конструкції векторів розвитку підприємства, їх окремі властивості та висновки подано у табл. 2. 
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Рис. 3. Послідовність діагностики ефективності ресурсного забезпечення виробничо-господарської діяльності підприємства

Примітка: складено автором

Як випливає з другої властивості вектора Vi (див. табл. 2), якщо за певного фіксованого обсягу виготовлення продукції існує лише один оптимальний вектор розвитку, то виготовлення цього ж обсягу продукції за рахунок комбінації декількох векторів апріорі буде менш вигідним для підприємства, ніж досягнення параметрів оптимального вектора. Цю тезу треба враховувати, визначаючи оптимальний рівень інтенсифікації використання ресурсів, тобто встановлюючи оптимальну частку приросту обсягів виробництва продукції підприємства за рахунок підвищення рівня продуктивності використання певного виду його виробничих ресурсів. Зазначимо, що таке визначення потребує поділу витрат, пов’язаних з певним видом ресурсів  підприємства,  на  дві  групи, а  саме:  витрати,  величина  яких прямо пропорційна до розміру даного виду ресурсів, та витрати, величина яких змінюється (як правило, зростає) із підвищенням рівня інтенсивності використання ресурсу. 
За таких умов завдання оптимізації рівня продуктивності певного виду виробничих ресурсів підприємства можна сформулювати так: на підставі вхідної інформації  про  планові  обсяги  виготовлення   продукції,   а   також   про   витрати, 
Таблиця 2

Типові конструкції векторів розвитку (Zi, Yi, Vi) підприємства,
 їх окремі властивості та висновки

	Типові конструкції векторів розвитку підприємства, аналітичні вирази їх окремих властивостей
	Висновки, отримані на підставі аналізування  властивостей векторів розвитку підприємств 
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де Pi– розмір певного виду ресурсів підприємства, що відповідає і-му варіанту вектора Z; Пі – продуктивність даного виду ресурсів, що відповідає і-му варіанту вектора Z;  Ві – витрати, які пов’язані із утриманням та експлуатацією одиниці даного виду ресурсів, що відповідають і-му варіанту вектора Z; l1, l2 - коефіцієнти, що характеризують темпи зростання відповідних показників.
	При незмінному обсязі ресурсу для будь-якого темпу росту його продуктивності, що перевищує одиницю, можна підібрати такий темп росту показника витрат на експлуатацію одиниці цього ресурсу, який заздалегідь буде більшим за темп росту його продуктивності, і при цьому прибуток підприємства перевищуватиме його базовий рівень. Отже, за таких умов підприємство отримуватиме певний зиск навіть у випадку, якщо темп росту експлуатаційних витрат дещо перевищуватиме темп росту продуктивності ресурсу.
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де Oi - натуральний обсяг виготовлення продукції, що відповідає і-тому варіанту вектора Y; ві - витрати пов’язані із експлуатацією даного виду ресурсів, у розрахунку на одиницю продукції, грн.; Hi - співвідношення між сумою прибутку та витрат, пов’язаних з експлуатацією даного ресурсу, у розрахунку на одиницю продукції та показником ві, разів; l3 - коефіцієнт, що характеризує темпи зростання відповідного показника.
	За умови, якщо Hi перевищує деяке граничне значення (аналіз аналітичного виразу властивості вектора Yi показує, що таке граничне значення становить 2), існують такі темпи зростання обсягів виробництва продукції та питомих витрат, пов’язаних із експлуатацією даного виду виробничих ресурсів, що прибуток підприємства збільшиться  навіть за умови, що темпи зростання питомих експлуатаційних витрат перевищать темпи зростання обсягів виробництва продукції. 
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де l4 - коефіцієнт, що характеризує темпи зростання відповідного показника.
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де l5 - коефіцієнт, що характеризує темпи зростання відповідного показника.


	У разі незмінності натуральних обсягів продукції зростання прибутку підприємства можливе лише за умови, що темп росту продуктивності певного виду ресурсів підприємства перевищує темп росту питомих експлуатаційних витрат.

Якщо існує множина векторів, що мають вигляд виразу Wi, за якими Oi  є однаковими, то значення показників Пі та Ві, що відповідають найкращому вектору з цієї множини, будуть такими самими у будь-якій множині векторів з іншим фіксованим значенням показника Oi. 


Примітка: складено автором

пов’язані із цим видом ресурсів (зокрема, про залежність витрат від рівня інтенсивності використання ресурсу), і враховуючи поточний обсяг цього ресурсу та
рівень його продуктивності, визначити оптимальне значення цього рівня та, відповідно, оптимальні обсяги ресурсу, за яких досягається максимальний операційний прибуток підприємства. Тоді, якщо підприємство планує збільшити обсяги продукції, залучивши додатковий обсяг певного виду ресурсів та (або) підвищивши рівень інтенсивності його використання, то сукупна величина витрат, пов’язаних з цим видом ресурсів (С), становитиме:
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де 
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 – витрати, величина яких прямо пропорційна до фізичного розміру даного виду ресурсів, у розрахунку на їх одиницю, грн.; Р – розмір даного виду ресурсів; А та а – коефіцієнти статистичної залежності між продуктивністю даного ресурсу та витратами, величина яких змінюється із збільшенням цього розміру, у розрахунку на одиницю ресурсу; О – плановий натуральний обсяг виготовлення продукції.

Оптимальний розмір даного виду виробничих ресурсів підприємства
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, за якого мінімізується сукупна величина витрат, обчислюватиметься за формулою:
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Обчисливши значення показника (2) та використовуючи схему, наведену на рис. 2, можна визначити оптимальний рівень інтенсифікації розвитку підприємства у плановому періоді, а здійснивши аналогічні розрахунки протягом декількох послідовних періодів, – встановити оптимальну траєкторію розвитку підприємства.

Враховуючи, що основним напрямом інвестиційного забезпечення реалізації на підприємстві ресурсозберігаючого типу розвитку є впровадження ресурсозберігаючої техніки та технологій, у роботі введено поняття технологічної інерційності, тобто явища, що характеризує складність досягнення умов, за яких існуюча технологія буде витісненою новою ресурсозберігаючою технологією. Як міра технологічної інерційності (
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) запропоновано такий показник:
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де 
[image: image17.wmf]р
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 - рівень прибутковості продукції, що виготовляється за допомогою існуючої технології, часток одиниці; 
[image: image18.wmf]а

Ч

 - частка амортизації у структурі повної собівартості одиниці продукції, що виготовляється за допомогою існуючої технології, часток одиниці.

Дослідження явища технологічної інерційності дало змогу встановити принцип періодичної ротації технологічного лідера галузі. Згідно з цим принципом за достатньо широких умов, перелік яких подано у роботі, можлива та навіть неминуча  ситуація, за якої колись технологічне відстале підприємство випередить за рівнем технічного розвитку колишнього лідера. Цей принцип можна екстраполювати і на рівень країн та регіонів.

Одним з головних завдань встановлення параметрів ресурсозберігаючого розвитку на підприємстві є визначення оптимального моменту заміни старих видів техніки та технологій на нові. Запропонована у роботі модель визначення оптимального терміну дострокового припинення експлуатації застарілих основних засобів (ОЗ) передбачає максимізацію дисконтованої величини економічного ефекту від заміни ОЗ 
[image: image19.wmf])
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 у випадку, якщо вони замінюються у момент Тз:
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де 
[image: image21.wmf]t
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 - чистий грошовий потік від експлуатації наявних ОЗ у t-му періоді, грн.; Е – ставка дисконту, часток одиниці; 
[image: image22.wmf]н

Чтв

 - чиста теперішня вартість чистого грошового потоку від експлуатації нових ОЗ, грн. 

Використовуючи методи математичного аналізу, встановлено, що оптимальним терміном заміни застарілих ОЗ, за якого вираз (4) набуває максимального значення, буде момент часу, в якому значення величини чистого грошового потоку від експлуатації цих ОЗ дорівнюватиме добутку ставки дисконту на розмір чистої теперішньої вартості від експлуатації нових ОЗ.

Заміна старої технології виготовлення продукції на нову ресурсозберігаючу переважно передбачає заміну не усіх ОЗ, а лише їх технологічної складової. Проведене дослідження показало, що умову доцільності переходу підприємства на виготовлення продукції за ресурсозберігаючою технологією у випадку, якщо внаслідок такого переходу заміняють лише технологічну складову ОЗ, можна виразити так:
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 - собівартість одиниці продукції відповідно за новою та старою технологіями, грн.; 
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k

 – питома капіталомісткість продукції за новою технологією, грн.; 
[image: image26.wmf]1

k

 - відношення залишкової вартості технологічної складової ОЗ підприємства до натурального обсягу виготовлення продукції за старою технологією, грн.; 
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Е

 - норма амортизації за актуаріальним методом, часток одиниці; а - частка від потрібних інвестицій 
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k

, яку повинен вкласти власник старої технології, якщо він хоче замінити її на нову технологію, часток одиниці; Ен – нормальна прибутковість інвестицій у галузь, часток одиниці.

Усі перелічені результати відображено у розробленому методі оцінювання економічної ефективності та обґрунтуванні доцільності переходу підприємства на виготовлення продукції за ресурсозберігаючою технологією (рис. 4). Важливою складовою цього методу є оцінювання економічного ефекту від заміни застарілих ОЗ на нові за умови наявності певного проміжку часу, протягом якого досягається  рівновага на ринку продукції. У спрощеному варіанті, який не враховує процедури дисконтування, та за умови лінійних змін показників цін та питомих витрат величину такого ефекту в розрахунку на одиницю продукції можна обчислити за допомогою таких виразів:

      - у випадку заміни старої технології на нову на початку досліджуваного періоду:
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· у випадку заміни старої технології на нову у момент, коли чистий грошовий потік за старою технологією дорівнюватиме нулю:


[image: image30.wmf])

Ц

C

(

:

)

E

k

C

Ц

(

5

,

0

ЕФ

2

н

нт

o

o

2

D

D

+

×

-

-

×

=

;                                    (7)

· у випадку заміни старої технології в оптимальний момент часу:
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де 
[image: image32.wmf]о
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 - поточна ціна одиниці продукції, грн.; 
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Ц

 - ціна одиниці продукції, що відповідає питомим приведеним витратам за новою ресурсозберігаючою технологією, грн.; 
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D

- зменшення ціни одиниці продукції протягом одиниці часу, грн.; Со – собівартість одиниці продукції за існуючою технологією, грн.; CCo - поточна собівартість одиниці продукції за старою технологією без амортизації на реновацію технологічної складової ОЗ, грн.; 
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D

 - збільшення собівартості одиниці продукції упродовж одиниці часу, грн.; 
[image: image36.wmf]нт

k

 - частина питомої капіталомісткості продукції за старою технологією її виготовлення, що відповідає нетехнологічній складовій ОЗ, грн.
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Рис. 4. Послідовність оцінювання економічної ефективності та обґрунтування доцільності переходу підприємства на виготовлення продукції за ресурсозберігаючою технологією

Примітка: складено автором
Зазначимо, що прийняті методи оцінювання ефективності заходів з ресурсозбереження не достатньо враховують чинники невизначеності та ризику. У роботі встановлено критерій вибору найкращого варіанта технології у випадку, коли показник нормальної прибутковості інвестицій може набувати певного наперед не відомого значення з деякого відрізка. Даний критерій базується на принципі максиміну наслідків прийняття управлінських рішень та передбачає вибір такого варіанту технології, за якого максимально можливий недоотриманий питомий прибуток, що визначається як різниця між значенням питомих приведених витрат для даної технології та мінімально можливим значенням цих витрат залежно від фактичної величини нормативу прибутковості інвестицій, буде мінімальною.

Також у роботі розроблено метод вибору найкращої технології виготовлення продукції з урахуванням ризику, послідовність реалізації якого у частковому випадку, коли випадковою величиною є ціни на певний вид  ресурсів, а розподіл імовірності цих цін має рівномірний характер, подано на рис. 5.
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Рис.5. Послідовність вибору найкращого варіанта технології виготовлення продукції за умови, що розподіл імовірності цін на певний вид виробничих ресурсів має рівномірний характер

Примітка: складено автором

Застосування запропонованих підходів до вибору найкращої технології виготовлення продукції в умовах невизначеності та ризику у практиці діяльності промислових підприємств дасть змогу підвищити ступінь достовірності та обґрунтованості результатів такого вибору за рахунок встановлення найкращого співвідношення  між ризиком  та дохідністю інвестицій,  що вкладаються  у  проекти з
переходу підприємств на ресурсозберігаючу модель їх економічного розвитку.

ВИСНОВКИ

У дисертаційній роботі наведено теоретичне узагальнення та нове вирішення науково-практичного завдання щодо удосконалення механізмів оцінювання економічної ефективності ресурсозберігаючого розвитку промислових підприємств. Основні наукові та прикладні результати виконаного дослідження полягають у такому:

1. Формування та реалізація програм ресурсозбереження на промислових підприємствах - це складні завдання з численними альтернативними варіантами вирішення, які відрізняються масштабами, змістом, термінами реалізації та іншими параметрами. Теоретичні основи обґрунтування доцільності реалізації заходів з переходу підприємства на ресурсозберігаючий тип розвитку його виробничого процесу, що розвинуто у цій роботі, зокрема запропоновані способи групування ознак ресурсозберігаючого типу розвитку підприємств і заходів з ресурсозбереження та уведені нові ознаки класифікації чинників, що впливають на ефективність впровадження цих заходів, дають змогу глибше зрозуміти сутність різних альтернативних варіантів ресурсозберігаючого типу розвитку промислового підприємства.

2. Створення науково обґрунтованих методів оцінювання ефективності та доцільності ресурсозберігаючого розвитку промислового підприємства повинно базуватися на відповідних методичних засадах. Розроблені у роботі методичні засади, зокрема систематизація показників економічної ефективності  ресурсного забезпечення підприємства, введення їх додаткових груп з виділенням низки нових класифікаційних ознак, виокремлення класу неповних показників оцінювання ефективності використання ресурсів та встановлення можливих меж їх застосування, побудова системи діагностики ресурсного забезпечення діяльності підприємства, запропоновані показник міри технологічної інерційності та принцип періодичної ротації технологічного лідера галузі можуть слугувати методологічним підґрунтям розроблення методів та моделей обґрунтування доцільності реалізації заходів з ресурсозбереження.

3. Сучасна практика господарювання потребує створення нових та вдосконалення наявних методів діагностування. Методи та прийоми діагностування ефективності ресурсного забезпечення виробничо-господарської діяльності підприємства, які вдосконалено у роботі з використанням множини класів значень критеріального показника діагностики та визначенням меж цих класів на підставі встановлення взаємно однозначної відповідності між ними та межами класів значень певного узагальнювального показника діяльності підприємства, можуть застосовуватись у практиці роботи економічних служб промислових підприємств для визначення резервів покращення використання їх наявних виробничих ресурсів та для обґрунтування доцільності поліпшення їх якості та заміни їх на нові у процесі реалізації програми заходів з переходу на ресурсозберігаючий тип економічного розвитку господарюючих суб’єктів.

4. Плануючи збільшення обсягів виробництва продукції, підприємству важливо правильно обґрунтувати джерела такого зростання, що можна поділити на дві групи: нарощування обсягів виробничих ресурсів, що, як правило, потребує додаткових інвестиційних витрат, та підвищення інтенсивності використання ресурсів, яке здебільшого пов’язано зі зростанням витрат на їх експлуатацію. Встановити оптимальне співвідношення між цими двома напрямами збільшення обсягів виробництва продукції підприємства і тим самим покращити результати роботи працівників планових служб підприємств дозволить розроблений у роботі метод визначення оптимального рівня інтенсифікації використання виробничих ресурсів підприємств, за якого досягається мінімум сукупних приведених витрат, пов’язаних з їх придбанням, утриманням та експлуатацією, що ґрунтується на встановленні найкращих параметрів векторів економічного розвитку підприємства, послідовність яких задає оптимальну траєкторію цього розвитку.

5. Методи оцінювання економічної ефективності інвестицій у впровадження на підприємстві ресурсозберігаючого типу його економічного розвитку повинні передбачати виокремлення технологічної складової основних засобів, враховувати особливості процесу амортизації цієї складової та ґрунтуватися на закономірностях визначення найкращого моменту її оновлення залежно від зміни у часі її експлуатаційних характеристик, а також показників, що характеризують нові прогресивніші техніко-технологічні рішення, та чинників зовнішнього середовища, зокрема часових параметрів встановлення рівноваги на товарних ринках. Запропоновані у цій роботі методи повною мірою відповідають цим умовам, їх можуть застосовувати економісти промислових підприємств для складання програм та планів їх технічного розвитку.

6. Вкладення інвестицій у реалізацію заходів з переходу на ресурсозберігаючу модель економічного розвитку господарюючих суб’єктів, як і реалізація більшості інвестиційних проектів, пов’язані із певним рівнем невизначеності кінцевих результатів їх здійснення. Використання у практиці роботи інвестиційних менеджерів промислових підприємств розробленого у цій роботі методу обґрунтування вибору найкращої технології виготовлення продукції дасть змогу підвищити ступінь обґрунтованості інвестиційних рішень, що ухвалюються, шляхом знаходження найкращого співвідношення між рівнем інвестиційного ризику та сподіваною дохідністю вкладених інвестицій.
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3. Опубліковані праці, які додатково відображають  результати дисертації 
30. Петрушка Т.О. Оцінювання ефективності та доцільності впровадження на підприємствах ресурсозберігаючих технологій  / Т.О. Петрушка // Математико-економіко-соціологічний вісник «Гріш і математика». - № 11. – 2012. – С. 13 – 15. 

АНОТАЦІЯ
Петрушка Т.О. Оцінювання економічної ефективності ресурсозберігаючого розвитку промисових підприємств. – На правах рукопису.

Дисертація на здобуття наукового ступеня кандидата економічних наук за спеціальністю 08.00.04 – економіка та управління підприємствами (за видами економічної діяльності). – Національний університет «Львівська політехніка» Міністерства освіти і науки України. – Львів, 2013.

У дисертаційній роботі розроблено теоретико-методичні положення та надано практичні рекомендації щодо удосконалення механізмів оцінювання економічної ефективності ресурсозберігаючого розвитку промислових підприємств. 
Розроблено метод визначення оптимального рівня інтенсифікації використання певного виду виробничих ресурсів підприємств, за якого досягається мінімум сукупних приведених витрат, пов’язаних з їх придбанням, утриманням та експлуатацією. Удосконалено методи та прийоми діагностування ефективності ресурсного забезпечення господарської діяльності підприємства. Запропоновано методи оцінювання економічної ефективності інвестицій у впровадження на підприємстві заходів з ресурсозбереження через оновлення його техніко-технологічної бази. Удосконалено методи обґрунтування вибору найкращої технології виготовлення певної продукції з урахуванням чинника ризику. Розвинуто типологію ознак ресурсозберігаючого економічного розвитку промислових підприємств.
Ключові слова: економічна ефективність, ресурсозбереження, ресурс, економічний розвиток, технологія, діагностика, промислове підприємство, інтенсифікація, інвестиції, ризик.
ANNOTATION

Petrushka T. Evaluation of  the economic efficiency of resource saving development of industrial enterprises.  - On rights for a manuscript. 
Dissertation for the degree of candidate of economic sciences, speciality 08.00.04 – Economics and management enterprises (according to types of economic activity).  - National University Lviv Polytechnic of Ministry of Education and Science of Ukraine.  -   Lviv, 2013.
In dissertation work, the development of theoretical and methodical aspects along with  practical recommendations are made in relation to the improvement of mechanisms of evaluation of economic efficiency of resource saving development on industrial enterprises. 

The method of optimal intensification level of certain production resource use is made, its purchase, exploitation. The methods approaches of resource effectiveness of production activities are improved. The evolution of economic efficiency of investments are offered towards updating its technical-technological base. The methods of best available technology choice taking into account risk factor are developed. The features of resource saving economic development got further development on industrial enterprises.   

Key words: economic efficiency, resource saving, resource, economic development, technology, diagnostics, industrial enterprise, intensification, investments, risk.
АННОТАЦИЯ

Петрушка Т.А. Оценивание экономической эффективности ресурсосберегающего развития промышленных предприятий. – На правах рукописи.

Диссертация на соискание ученой степени кандидата экономических наук по специальности 08.00.04 – экономика и управление предприятиями (по видам экономической деятельности). – Национальный университет «Львивська политэхника» Министерства образования и науки Украины. – Львов, 2013.

В диссертационной работе разработаны теоретико-методические основы и предложены практические рекомендации, направленные на усовершенствование механизмов оценки экономической эффективности ресурсосберегающего развития промышленных предприятий. 

Разработан метод определения оптимального уровня интенсификации использования определенного вида производственных ресурсов предприятий, при котором достигается минимум суммарных приведенных затрат, израсходованных на их приобретение, содержание и эксплуатацию, основывающийся на установлении наилучших параметров векторов экономического развития предприятия, последовательность которых задает оптимальную траекторию этого развития.

Усовершенствованы методы и приемы диагностирования эффективности ресурсного обеспечения хозяйственной деятельности предприятия, которые, в отличие от существующих, предусматривают использование нормированного значения критерия и построение множества классов значений критериального показателя диагностики (которым могут выступать, в частности, показатели производительности труда и материалоотдачи); при этом числовые границы этих значений оцениваются путем установления их взаимно однозначного соответствия с границами классов определенного обобщающего показателя деятельности предприятия, поточный уровень которого поддается непосредственной качественной градации (в частности, показателя рентабельности производства).

Предложены методы оценивания экономической эффективности инвестиций во внедрение на предприятии мероприятий по ресурсосбережению путем обновления их технико-технологической базы, которые предусматривают выделение технологической составляющей основных средств предприятия, учитывают особенности процесса амортизации этой составляющей и основываются на выявленных закономерностях определения оптимального момента ее замены в зависимости от изменения во времени ее эксплуатационных характеристик с учетом показателей новых ресурсосберегающих видов техники и технологий, а также факторов внешней среды, в частности, параметров установления равновесия на товарных рынках. 

Разработаны методы обоснования выбора наилучшей технологии изготовления продукции, которые учитывают факторы риска и неопределенности (в частности, касательно цен на производственные ресурсы) и предусматривают нахождение оптимального соотношения между уровнем инвестиционного риска и ожидаемой доходностью вложенных инвестиций. 

Получила дальнейшее развитие типология признаков ресурсосберегающего экономического развития промышленных предприятий (путем выделения его видов в зависимости от критериальных показателей, количества критериев, необходимости, содержания, наличия сопоставления с предыдущим периодом, исследуемого промежутка времени), мероприятий по ресурсосбережению на предприятии (с помощью выделения видов таких мероприятий по признаку их направленности), показателей оценивания экономической эффективности перехода предприятия на ресурсосберегающий тип развития (путем введения признаков их группирования в зависимости от: связи между значением показателя и результативностью использования определенного вида ресурсов; степени обобщенности; конструкции аналитического выражения показателя, а также выделения класса неполных показателей оценки эффективности использования ресурсов предприятия), что позволяет повысить обоснованность решений касательно перехода предприятия на ресурсосберегающую модель развития.

Разработан механизм анализа факторов, которые влияют на эффективность внедрения на промышленных предприятиях мероприятий по ресурсосбережению, путем выделения новых признаков группировки этих факторов (в зависимости от: места их возникновения, влияния на уровень цен на продукцию предприятия, последствий их влияния на обновление основных средств) и формализации процесса такого анализа, который основывается на использовании: разработанной системы диагностики ресурсного обеспечения деятельности предприятия, предложенного показателя меры технологической инерционности и установленного принципа периодической ротации технологического лидера отрасли.

Предложен метод анализа факторов, обуславливающих скорость и масштабы внедрения ресурсосберегающих технологий, который предусматривает реализацию таких основных этапов: формирование массива исходной информации; определение показателей равновесной цены и равновесного объема производства продукции после внедрения новой технологии; оценивание экономических последствий внедрения новой технологии для предприятий отрасли; определение дополнительного натурального объема производства продукции, который целесообразно изготовлять предприятиям, используя новую ресурсосберегающую технологию. 
Практическое значение диссертационной работы заключается в возможности использования менеджерами и экономистами промышленных предприятий методических рекомендаций по: оцениванию эффективности перехода предприятия на ресурсосберегающий тип развития; диагностике эффективности ресурсного обеспечения производственно-хозяйственной деятельности предприятия; оценке экономической эффективности инвестиций в реализацию на предприятии мероприятий, направленных на экономию производственных ресурсов; обоснованию выбора наилучшей технологии изготовления продукции; определению оптимального уровня интенсификации использования определенного вида производственных ресурсов предприятия.

Ключевые слова: экономическая эффективность, ресурс, ресурсосбережение, промышленное предприятие, экономическое развитие, технология, интенсификация, диагностика, инвестиции, риск.
Питомі приведені витрати за кожним видом продукції








Техніко-економічні параметри продукції підприємства до реалізації заходів з ресурсозбереження








Техніко-економічні харак-теристики заходів з ресурсо-збереження на підприємстві








Техніко-економічні параметри продукції підприємства після реалізації заходів з ресурсозбереження








Питомі витрати кожного виду ресурсів за кожним видом продукції








Питомі експлуатаційні витрати за кожним видом ресурсів та за кожним видом  продукції








Рівень якості кожного виду продукції








Питомі витрати кожного виду ресурсів за кожним видом продукції








Питомі експлуатаційні витрати за кожним видом ресурсів та за кожним видом  продукції








Рівень якості кожного виду продукції








Потрібні обсяги інвестицій у реалізацію заходів








Натуральні річ-ні обсяги виго-товлення про-дукції після реалізації заходів з ресур-созбереження








Питома капіталомісткість заходів за кожним видом продукції








Питомі приведені витрати за кожним видом продукції








Річна ефектив-ність інвестицій у впровадження заходів з ресурсо-збереження








Річний еко-номічний ефект від впроваджен-ня заходів





Зниження питомих приведених витрат за кожним видом продукції








Оцінювання рівня інтенсивності розвитку виробничого процесу � EMBED Equation.3 ���





Нейтральний тип розвитку 





Переважно екстенсивний тип розвитку 





Переважно інтенсивний тип розвитку 
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Обох чинників


� EMBED Equation.3 ���





Продуктивності ((Оп) даного виду ресурсів � EMBED Equation.3 ���





Обсягів ((Ор)  даного виду ресурсів � EMBED Equation.3 ���
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На підприємстві ресурсо-витратний екстенсивний тип розвитку виробничого процесу за даним видом ресурсів 





На підприємстві ресурсо-зберігаючий інтенсивний тип розвитку виробничого процесу за даним видом ресурсів 





Обчислення приросту обсягів виготовлення продукції підприємства у звітному періоді порівняно із базовим (попереднім) періодом, що склався за рахунок зміни














Так





Ні





Введення поняття “зміна результуючого показника за рахунок зміни певного показника-фактора” – це такий розмір приросту результуючого показника, за якого у випадку будь-якого способу зрівняння значень показника-фактора за звітний та попередній періоди величина приросту значення результуючого показника змінюється на величину такого його приросту за рахунок  даного показника-фактора та відповідну частку приросту результуючого показника за рахунок спільного впливу обох показників-факторів
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Економічний розвиток підприємства у досліджуваному періоді є відсутнім





Оцінювання впливу чинників на збільшення обсягів виготовлення продукції� EMBED Equation.3 ���





Вихідні дані для оцінювання:  � EMBED Equation.3 ��� -  обсяги  виготовлення продукції підприємства відповідно у базовому (попередньому) та звітному періодах у натуральних чи вартісних одиницях виміру;  � EMBED Equation.3 ��� -  розмір даного виду виробничих ресурсів підприємства відповідно у базовому (попередньому) та звітному періодах у відповідних одиницях виміру;  � EMBED Equation.3 ��� -  продуктивність даного виду ресурсів � EMBED Equation.3 ���











1. Обґрунтування вибору критеріального показника діагностики





Прибутковість сукупних активів підприємства





Прибутковість ОВФ підприємства





Відношення ринкової вартості підприємства до балансової





Інші показники





2. Нормування критеріального показника діагностики





3. Встановлення множини класів значень критеріального показника діагностики





Від 0 до 0,4 - низьке





Від 0,4 до 0,8 – помірно низьке





Від 0,8 до 1,2 - середнє





Від 1,2 до 1,6 – помірно високе





Від 1,6 до 2,0 - високе





Більше 2,0 -  дуже високе





4. Вибір часткового показника ефективності використання виробничих ресурсів підприємства





Виробіток





Матеріаловіддача





Фондовіддача





Інші показники





5. Встановлення аналітичного зв’язку між вибраними частковим показником ефективності використання виробничих ресурсів підприємства та критеріальним показником діагностики від 0 до 0,4 - низьке





6. Встановлення інтервалів значень часткового показника ефективності  використання ресурсів, які відповідають множинам класів значень критеріального показника діагностики





За умови, що частковий показник ефективності можна  покращити завдяки збільшенню обсягів виробництва за сталого розміру відповідного ресурсу





За умови, що частковий показник ефективності можна покращити завдяки зменшенню розміру відповідного ресурсу за сталих обсягів виробництва продукції





7. Градація значень часткового показника ефективності використання виробничих ресурсів підприємства 





8. Оцінювання можливостей підприємства переходу на вищий щабель значень часткового показника ефективності використання його виробничих ресурсів 





Дуже низьке 





Низьке 





Помірно низьке 





Середнє 





Помірно високе 





Високе 





Дуже високе





2. Формування масиву вихідної інформації для здійснення оцінювання економічної ефективності заміни старої технології на нову





3. Обчислення граничного терміну ефективності експлуатації існуючої технології виготовлення продукції (Teс) за допомогою розв’язання такого рівняння:  � EMBED Equation.3  ���� QUOTE � ��





7. Визначення економічного ефекту від дострокового впровадження нової технології виготовлення продукції:  � EMBED Equation.3  ���� QUOTE � ��





1. Оцінювання питомої капіталомісткості продукції та виокремлення технологічної складової основних засобів (ОЗ) за існуючою та новою ресурсозберігаючою технологією виготовлення продукції








kc� QUOTE � �� - питома капіталомісткість про-дукції за старою технологією, грн. 








� EMBED Equation.3  ���� QUOTE � ��– частка технологічної складової у питомій капі-таломісткості продукції за старою технологією, часток одиниці








� EMBED Equation.3  ���� QUOTE � ��– частина питомої капіталомісткості продукції, що відповідає величині інвестицій у впровадження технологічної складової за новою технологією, грн. 





Е -   ставка дисконту, часток одиниці 





4. Визначення ефективного терміну експлуатації нової технології Te(t) залежно від моменту початку її експлуатації у роках





6. Визначення моменту часу � EMBED Equation.3  ���� QUOTE � �� , за якого набуває максимального значення функція  � EMBED Equation.3  ���� QUOTE � ��,  


де значення � EMBED Equation.3  ���� QUOTE � �� приймають за оптимальний термін заміни старої технології на нову ресурсозберігаючу





5. Обчислення показника питомої теперішньої вартості чистого грошового потоку за проектом впровадження нової технології у розрахунку на одиницю продукції для різних моментів початку такого впровадження – від заданого моменту часу до закінчення терміну ефективної експлуатації старої технології: � EMBED Equation.3  ���





Ц� QUOTE � �t� -   прогнозна ціна одиниці продукції у t-му році, грн. 





Cct� QUOTE � �� -   собівартість одиниці продукції без амортизаційних відрахувань на реновацію технологічної складової ОЗ за старою технологією  у t-му році, грн. 





Снt� QUOTE � �� -   собівартість одиниці продукції без амортизаційних відрахувань на реновацію технологічної складової ОЗ за новою технологією, грн. 





1. Формування масиву вихідних даних: Ц� QUOTE � �� - ціна одиниці продукції без непрямих податків, грн.; Ві� QUOTE � �� - витрати на виготовлення та реалізацію одиниці продукції без амортизаційних відрахувань та питомих витрат, пов’язаних з придбанням даного виду виробничих ресурсів за і-тим варіантом технології, грн.; � QUOTE � ��kнт - питома капіталомісткість одиниці продукції у частині нетехнологічної складової основних засобів, грн.; � QUOTE � ��Ен - нормальна прибутковість  інвестицій, часток одиниці; � QUOTE � ��Еa – норма амортизації нетехнологічної складової основних засобів, часток одиниці; � QUOTE � ��HB1 – норма витрат даного ресурсу на виготовлення одиниці продукції за і-ю технологією у натуральних одиницях вимірювання; � QUOTE � ��� QUOTE � ��Цmin, Цmax – відповідно мінімальна та максимальна величина цін на даний  вид виробничих ресурсів, грн.; � QUOTE � ��E - безризикова ставка дисконту, часток одиниці;� QUOTE � �� Ti - термін експлуатації і-го варіанта технології, років; � QUOTE � �� ki - питома капіталомісткість продукції у частині технологічної складової основних засобів за і-м варіантом технології





2. Обчислення питомої величини чистого грошового потоку за і-м варіантом технології разом з величиною витрат, пов’язаних з придбанням даного виду виробничих ресурсів: � EMBED Equation.3  ���� QUOTE � ��





3. Розрахунок мінімального та максимального значення питомого чистого грошового потоку � QUOTE � ��за і-м варіантом технології:� QUOTE � ��  � QUOTE � �� � EMBED Equation.3  ���     � EMBED Equation.3  ���





4. Розрахунок питомої величини математичного сподівання чистого грошового потоку � QUOTE � ��за і-м варіантом технології: � QUOTE � ��   � EMBED Equation.3  ���  





5. Розрахунок питомої величини середньолінійного відхилення чистого грошового потоку � QUOTE � �� за і-м варіантом технології: � QUOTE � �� � EMBED Equation.3  ���





6. Розрахунок коефіцієнта варіації за показником середньолінійного відхилення  за і-м варіантом технології:  � EMBED Equation.3  ���� QUOTE � ��





7. Розрахунок величини математичного сподівання чистого грошового потоку � QUOTE � ��� QUOTE � ��за і-м варіантом технології без урахування розміру премії за ризик:  � QUOTE � ��      � EMBED Equation.3  ���                                 





8. Розрахунок ставки капіталізації  за і-м варіантом технології:  � QUOTE � ��  � EMBED Equation.3  ���   





9. Вибір того варіанта технології, за яким досягає максимуму критеріальний показник:  � EMBED Equation.3  ���� QUOTE � ��
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